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 المسلمین: بررسی تطبیقی و پیامدهای انقلاب ایران و مصرولایت فقیه و خلافت اخوان
 

 2حمیدرضا اکبری مرند، 1علی شیاری
 

  :چکیده

ا به رکومت دینی حانقلاب اسلامی ایران با رهبری دینی و اتکای گسترده بر مشارکت مردمی، شکل جدیدی از      

المسلمین مصر  ها، اخوان اسلامی شد. از میان آن هایبخش بسیاری از جنبش نمایش گذاشت که در سطح منطقه الهام

رتو این پا در بیش از دیگران به بازخوانی تجربه ایرانی پرداخته و تلاش کرده الگوی حکومت اسلامی خویش ر

شروعیت ماست که در آن  در قالب خلافت اکمیت اسلامالمسلمین خواستار تحقق حتحولات بازتعریف کند. اخوان 

ل بدنبا شود. پژوهش حاضرعت مردم بوده اما عملکردش صرفاً در چارچوب اجرای شریعت محدود میحاکم تابع بی

ی از برخوردار ردمی ونظریه ولایت فقیه، با ترکیب مشروعیت الهی و مقبولیت م. بررسی تطبیقی میان دو انقلاب است

شه ت در اندیخلاف . در حالیکه نظریهساختار نهادی منسجم، توانسته مدل پایدارتری از حکومت اسلامی ارائه دهد

ی باشد های نظارتی و اجرایی متناسب با دولت مدرن مالمسلمین، مشروعیت مبتنی بر بیعت بوده و فاقد مکانیسماخوان 

رغم دیگر علی ز سویابه همین دلیل در مواجهه با ساختار قدرت مصر و الزامات حکمرانی پایدار ناتوان بوده است. 

و  گرایی اهل سنت ایجاد کرده اما ملاحظات امنیتیهایی برای بازتعریف گفتمان اسلامایران فرصت اینکه انقلاب

ناد تطبیقی و با استفاده از اس ـحکومت اخوان شد. این پژوهش با رویکرد تحلیلی تثبیتژئوپلیتیکی در مصر مانع 

 .کندمی ساختار قدرت و نقش ملت بررسی های دو تجربه را از منظر مشروعیت،ها و تفاوتکتابخانه ای، شباهت

 المسلمین مصر، ولایت مطلقه فقیه، خلافت اسلامی. انقلاب اسلامی ایران، اخوان :واژگان اصلی
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 مقدمه 

تاریخ قرن بیستم به ویژه خاور میانه، صحنه کشمکش و رقابت میان تحولات سـکولار و تـلاش 

در میانه این کمکش ها بود که دو رویداد سیاسی، باعـ  تیییـر در برای احیای هویت دینی بوده است. 

انقـلاب اسـلامی ایـران در سـال  نگرش به خاور میانه شده و تاثیراتی در این منطقه بنا نهادند که یکی

در  2۰11ژانویـه  2۵ویژه انقـلاب جنبش های اسلامی موسوم به بیـداری اسـلامی، بـهو دومی  1۹۷۹

درت رسیدن اخوان المسلمین در مصر شد. انقلاب اسلامی ایـران نخسـتین بـار مصر بود که منجر به ق

ایـن رویـداد از فرفـی . توانست در دوران مدرن، یک حکومت مبتنی بر ایدئولوژی دینی را تثبیت کند

عنوان یـک  را به« اسلام سیاسی»منجر به تیییر ساختار ژئوپلیتیک منطقه شد و  و از فرف دیگر مفهوم 

رتمند در عرصه جهانی معرفی کرد. تحولات صـورت گرفتـه و انقـلاب اسـلامی در ایـران، نیروی قد

های مردمی در سرتاسر جهان اسلام علیه بی عدالتی و اسـتبداد حـاکم گردیـد. در ایـن منجر به خیزش

دار و تـاریخی اخـوان تـر از همـه، حرـور ریشـه میان  مصر به دلیل مرکزیت در جهان عـرب و مهم

تـرین  المسلمین بعنوان متشـکل، نقش بسزایی در تحولات و بیداری ایفا نمود چراکه اخوان المسلمین

و با سابقه ترین جنبش اسلامی اهل سنت زودتر از انقـلاب اسـلامی ایـران، هـدف محـوری خـود را 

 برپایی حکومت اسلامی بر پایه شریعت اسلامی تعریف کرده بود.

کـه از الگـوی می بـیش از آنهـای بیـداری اسـلا بـا انقـلاب المسلمین مصر در مقایسـهاخوان

ن حال، بین ایـن با ای .مشارکت سیاسی الهام بگیرد، از تجربه بسیج مردمی انقلاب ایران بهره برده است

ر ین در مصـدو تفاوت هایی میان استمرار و تثبیت حکومت اسلامی در ایران و ناکامی اخـوان المسـلم

حرکـت  حلیل تطبیقی برای یافتن دلایل موفقیـت و عـدم موفقیـت ایـن دووجود دارد که انجام یک ت

 .مهم را ضروری می کند

ویکـرد ربـا این مقاله با هدف بررسی تطبیقی و یافتن شباهت های میان انقـلاب ایـران و مصـر  

هـای دو تجربـه مهـم را از منظـر ها و تفاوتتطبیقی می باشد و سـعی خواهـد شـد شـباهتـتحلیلی

 مشروعیت، ساختار قدرت و نقش ملت بررسی نماید.

 

 روش پژوهش

گیـرد و بهره می« یافته و متمرکزمقایسه ساخت»تطبیقی با منطق –این مقاله از روش کیفیِ تحلیلی

کنـد. واحـد تحلیـل پـژوهش اسـتفاده می« ردیـابی فراینـد»فور تکمیلی از برای تقویت تبیین علیّ، به



  


383 

ی: 
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
و 

ه 
قی

ت ف
لای

و
لا

خ
ن

وا
اخ

ت 
ف

ی 
س

رر
: ب

ن
می

سل
لم

ا
...  /

ی
ار

شی
 

و 
د

رن
ی م

بر
اک

 

 

اسـت کـه در دو مـورد ایـران و « گرایانه در نظم پس از انقـلابنهادسازی اسلامالگوی مشروعیت و »

گفتمـانی –گیـرد  سـطح نظـریزمان در سه سطح انجام میصورت همشود. تحلیل بهمصر بررسی می

گیری، نظـارت و سیاسی )فراحـی نهادهـای تصـمیم–)مبانی مشروعیت و جایگاه ملت(، سطح نهادی

 .گرا در دوره گذار()پایداری یا ناپایداری نظم و دولت اسلامحل تعارض( و سطح پیامدی 

شـور کقلمرو مکانی پژوهش ایران و مصر و قلمرو زمـانی، دوره نهادسـازی و گـذار در هـر دو 

تـا  2۰11های و برای مصر سـال 1۳۶۰تا حدود  1۳۵۷های ای که برای ایران عمدتاً سالگونهاست؛ به

یاسـی سدر نظر گرفته شده است. منطق انتخاب موارد بر پایـه شـباهت نسـبی در بسـیج اسـلام  2۰1۳

ن های نظری، نهادی و ساختاری در تبیـین ایـهمراه با پیامدهای متفاوت صورت گرفته تا نقش تفاوت

 .پیامدها روشن شود

یر فراحـی شـده پذهای مشـاهدهچارچوب عملیاتی مقایسه بر اساس پنج بعُد ثابت بـا شـاخ 

( ۳ت؛ )فراحی نهادی و سـازوکارهای کنتـرل و نظـار( 2مبنای مشروعیت و جایگاه ملت؛ )( 1است  )

دولت جدیـد بـا سـاختار  رابطه( ۴گیری در شرایط بحران؛ )تصمیم پذیری حکمرانی و ظرفیتانعطاف

 .های اجتماعی و سیاسیسازی و مدیریت شکافالگوی ائتلاف( ۵قدرت سخت؛ و )

اند. منـابع دوم گـردآوری شـدهاول و دسـتای از منابع دستصورت اسنادی و کتابخانهها بههداد

ها و مواضـع رهبـران سیاسـی در دو کشـور اسـت و اول شامل متون قانونی، اسناد رسمی، بیانیهدست

 شده درباره اسلام سیاسی، نهادسـازی، نقـش ارتـش و دولـتدوم را آثار دانشگاهی داوریمنابع دست

هـا از فریـق کدگـذاری کیفـی، تحلیـل دهند. تحلیل دادهعمیق و اقتصاد سیاسی دوره گذار تشکیل می

بـا  موردی همـراهمحتوای اسناد، تدوین روایت ردیابی فرایند برای هر مورد و در نهایت مقایسـه میـان

ور دقیـق فشود. برای افـزایش اعتبـار پـژوهش، مفـاهیم کلیـدی بـههای رقیب انجام میسنجش تبیین

 .صراحت بیان شده استهای پژوهش بهسطح شده، مسیر تحلیل ثبت و محدودیتتعریف و هم

 

 چارچوب نظری

برای توضیحِ چراییِ تفاوتِ سرنوشت انقلاب ایـران )محـور  ولایـت فقیـه( و تحـولات مصـر 

)محور  گفتمان اخوان و بازگشت به خلافـت( ضـروری اسـت دو عرصـه را کنـار هـم قـرار دهـیم  

« شـناختی فقـه سیاسـیمبـانی روش»سـازی و عنوان قـابِ کلـیِ تحلیـل دولتبه« نهادگرایی تاریخی»

های نخبگـان را در لحظـات سـازنده محـدود یـا گسـترش منبعِ هنجاری و عملی کـه گزینـهعنوان به

مسـیرهای « لحظـه سـازنده»های مشخصـی در گوید کـه تصـمیمدهد. نهادگرایی تاریخی به ما میمی
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ها تنهـا وقتـی ؛ اما این تصـمیم(Skocpol and Pierson, 2002: 693-721) کندبلندمدت را قفل می

 .ها قابلیت ترجمه به قواعد و سازوکارهای نهادی را داشته باشندیابند که ایدئولوژیمی معنای بالفعل

 محور نهادگرایی تاریخی: لحظه سازنده و وابستگی به مسیر .۱

ینـه گز»ای اسـت کـه نخبگـان بـا در این رویکرد، انقلاب صرفاً تیییرِ رژیم نیست بلکه دوره     

های آنـان، خطـو ِ آینـده نهادهـا را شـکل شوند و انتخابرو میروبه« سازهای محدود و سرنوشت 

انـد کـه پل و هـانتینگتون نشـان دادهاسـکا . (Skocpol and Pierson, 2002: 693-721) دهـدمی

آورنـد )هـانتینگتون، تر را فـراهم میهای نیرومندتر و بوروکراتیـکها معمولاً امکانِ ایجاد دولتانقلاب

کند؟ پاسخ ایـن اسـت کـه اما آیا هر انقلاب چنین مسیری را فی می(. 1۳۷۶پل، و اسکا  ۴۵۳  1۳۷۵

اند و چگونـه ر دسـت داشـتهد« ایـدئولوژیک-منـابع نهـادی»بستگی دارد به اینکه نخبگانِ انقلابی چه 

 .های سازمانی تبدیل کننداند آنها را به رویهتوانسته

 «منبع نهادی»مثابه فقه سیاسی به .۲

 عنوان مجموعـهعنوان صرفِ گفتمان ایدئولوژیک دیده شود، بلکه بهاینجا فقه سیاسی نباید به     

عبارت دیگـر، ها و نهادهای عملی شـود. بـهتواند تبدیل به رویهها و قواعد استنبا  که می ای از روش

ن اسـت کـه نشـاشـناختی ای از امکانـاتِ روشنیست؛ بلکـه مجموعـه« کتاب دستورالعمل»فقه مانند 

ایـل دهد چه چیز قابل نهادینی شدن است و چه چیز نه. در قرائت شیعی، ظرفیتِ اجتهـادِ بـاز و تممی

-گیریِ فقهِ حکومتی و نهادهـای نظـارتیامکانِ شکل( 1۶۹-1۶۸  1۳۹2به نگرش سیستمی )ایزدهی، 

« زیابـزار نهادسـا»بـه  آورد؛ این یعنی فقه شیعی توانسته در برخی شـرایط تبـدیلقرایی را فراهم می

ــی،  ــام خمین ــل، در برخــی خوانش(. ۶1۹  2ق، ج 1۴21شــود )ام هــای ســنتی اهــل ســنت، در مقاب

گرایانه و عدم وجودِ مکانیسمِ واحدِ نهادسازی، کار ترجمـه گفتمـان محور یا سلفیهای ن محدودیت

 سازد .به نهاد را دشوارتر می

 «پایداری» تا« نهاد»تا « ایده»مکانیزمِ عمل: از  .۳

 :دهدواسطه سه گام رخ میکند که مسیرِ پایداری بهچارچوب پیشنهادی فرض می     

دهند که قابلیت تبدیل گفتمان بـه حقـوق، هایی را انجام میدر لحظه سازنده، نخبگان انتخاب (1

 کند.سازمان و قواعد را تعیین می

پذیر و سازوکارهای نظـارتی )مـثلاً مسلط قابلیتِ تولید قواعد انعطاف شناسی فقهیِ( اگر روش2

تنفیذ، مجلس خبرگان یا سازوکارهای بازخوانی فقهـی( را داشـته باشـد، آنگـاه نهادهـای نوپـا شـانس 
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حیدراسـد، ؛ ۷-۵ق  1۴۰۹ای از این مسیر اسـت )مـاوردی، یابند؛ )ویلایت فقیه مثال عملیبازتولید می

  .(2۸۷-2۸۴  2، ج 1۳۹۰

کنتـرل یـا ادغـامِ سـاختار »کننـده نهـایی اما حتی وقتی نهادسازی صورت گیرد، عامـل تعیین (۳

مانـد، )ارتش، بوروکراسی امنیتی( است  اگر سـاختار پیشـین همانـان توانمنـد بـاقی ب« قدرت سخت

 .(۶۵۰-۶۴۹  1۳۹۶هامیان، گردند )آبراشوند یا مهار میراحتی معکوس مینهادهای نوپا به

 های تحلیلیها و احتیاطبندیشرط .۴

  یـک 1۳۶۰–1۳۵۷؛ بلکـه بایـد بگـوییم در ایـرانِ «فقه شیعه ذاتاً برتر است»نباید ادعا کنیم ،

رد. کـسنت فقهی و شبکه نهادی وجود داشت که امکانِ ترجمه گفتمان بـه نهـاد را تسـهیل 

 .لزوماً ذاتیِ یک مذهبمحور بود، نه سترب-این امتیاز تاریخی

 ــا ها، منــافع خــارجی( و مســائل اقتصــادی، همنقــشِ بــازیگران بیرونــی )مداخلــه زمــان ب

 .ه شوندعنوان توضیحاتِ مکمل سنجیدکنند و باید بههای داخلی عمل میمکانیزم

رفت  چون همـین « روش استنبا  فقهی»گوید چرا باید سراغ این چارچوب نظری دقیقاً می     

کند آیا گفتمان مشروعیت قابلیـت تبـدیل بـه سـازوکارهای است که در لحظه سازنده تعیین میروش 

فقـه  ترکیـبِ»گویـد عملی و نهادهای باثبات را دارد یا خیر. بر مبنای این منطق، فرضیه پژوهش که می

 پذیر، نهادسازی متمرکز و مدیریت ساختار قدرت سـخت منجـر بـه پایـداری ایـرانحکومتیِ انعطاف

 .پذیر و منسجم قرار دارد، اکنون در قالبِ یک زنجیره علیّ روشن، آزمون«شد

 

 :پژوهشپیشینه 

المسلمین و نسـبت آن بـا جمهـوری اسـلامی ایـران عمـدتاً در دو های مربو  به اخوانپژوهش

 هـای ایـدئولوژیک و فکـریاند  نخست، مطالعاتی که بر اشـتراکات و تفاوتمسیر اصلی حرکت کرده

یاسـی و گرایی شیعی و سنی تمرکز دارند و دوم، آثاری که این رابطه را در قالب تعاملات سمیان اسلام

صـورت هـا بهکنند. با وجـود ارزش تحلیلـی ایـن دو دسـته، اغلـب ایـن پژوهشراهبردی بررسی می

سـی نسـبتاً گرایی در ایران توانسـت بـه یـک نظـم سیااند که چرا اسلاممستقیم به این پرسش نپرداخته

ن همـی .المسلمین بـه فروپاشـی سـریع انجامیـدپایدار تبدیل شود، اما در مصر، تجربه حکمرانی اخوان

 .دهدخلأ، مبنای فرح سؤال اصلی مقاله حاضر را شکل می

نوشته محمد  The Muslim Brotherhood and Iran: Khomeini–Khamenei  کتاب     

المسـلمین و جمهـوری ترین آثار در بررسی رابطـه فکـری و سیاسـی اخوانسید رساس، یکی از مهم
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، 1۳۵۷های نخست پس از انقـلاب ویژه در سالدهد که اخوان، بهاسلامی ایران است. این اثر نشان می

و در سـطح گفتمـانی،  کـردبخش برای پروژه اسلام سیاسی خود تلقی میانقلاب ایران را الگویی الهام

وجـود داشـت. بـا ایـن حـال، تمرکـز کتـاب عمـدتاً بـر گفتـار رهبـران و  هایی میان دو تجربهقرابت

دهد که این اشتراکات نظـری چگونـه ماند و به این پرسش پاسخ نمیهای ایدئولوژیک باقی میواکنش

فور ضمنی ضرورت فـرح در قالب نهادهای سیاسی متفاوت ترجمه شدند. از این منظر، اثر رساس به

 .شودکند که شباهت ایدئولوژیک لزوماً به پیامدهای نهادی مشابه منجر نمیاین فرضیه را برجسته می

 The Brotherhood and Iran: Beyond the Confines of Dogmaمجموعـه پژوهشـی 

and Inside the Game of Politics  هـای سیاسـی و یاییبا عبور از رویکرد صـرفاً عقیـدتی، بـر پو

ای و دهـد کـه ایـن رابطـه تـابع شـرایط منطقـهای رابطه اخوان و ایران تمرکـز دارد و نشـان میزمینه

محاسبات قدرت بوده است. این مجموعه اگرچه در تبیین تیییـر مواضـع و رفتارهـای سیاسـی موفـق 

یانه اسـت. در نتیجـه، گراهای حکمرانـی اسـلاماست، اما فاقد چارچوبی منسجم برای مقایسـه تجربـه

پرسش از اینکه تفاوت در فراحی نهادی و مدیریت قدرت چگونه به نتایج متفاوت در ایـران و مصـر 

کند مبنـی بـر ای را فراهم میماند. همین خلأ تحلیلی، زمینه فرح فرضیهپاسخ میانجامیده، همانان بی

تر از همگرایی یـا واگرایـی سیاسـی دهکنناینکه نهادسازی و رابطه با ساختار قدرت سخت نقشی تعیین

 .مدت دارندکوتاه

ری در سطح مقالات علمی، مقاله قاسمی، بصیری و یزدانی بـا تمرکـز بـر تحـول رابطـه جمهـو

دهد که این رابطـه از همسـویی راهبـردی اولیـه بـه رقابـت المسلمین، نشان میاسلامی ایران و اخوان

خوبی دولـت را بـه–جنـبش و دولـت–قاله اهمیـت سـطح دولـتایدئولوژیک تیییر یافته است. این م

سـازی و پایـداری نظـم شود مسـئله دولتکند، اما تمرکز آن بر سیاست خارجی باع  میبرجسته می

 همین دلیـل، مقالـه حاضـر از دل ایـن ادبیـات ایـنسیاسی در داخل کشورها به حاشیه رانده شود. بـه

د، محصول فشارهای بیرونی باشـ اخوان در مصر بیش از آنکه کند که آیا ناکامیپرسش را استخراج می

 ناشی از ضعف در نهادسازی و حل تعارضات درونی قدرت بوده است؟

المسـلمین و ایـران آثـار دهد کـه اگرچـه دربـاره رابطـه اخواندر مجموع، مرور ادبیات نشان می

نظـری، نهادسـازی سیاسـی و  ارزشمندی وجود دارد، اما پیوند تحلیلـی میـان سـه سـطح مشـروعیت

پیامدهای حکمرانی کمتر مورد توجه قرار گرفته است. بر همین اساس، سؤال اصـلی ایـن پـژوهش آن 

گرایانه در ایران و مصر وجود داشـته هایی در الگوی مشروعیت و نهادسازی اسلاماست که چه تفاوت
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 اند؟گرا انجامیدهیداری نظم اسلامها چگونه به پیامدهای متفاوت در پایداری یا ناپاو این تفاوت

 گیرد که موفقیت جمهوری اسلامی ایران در تثبیـت نظـمفرضیه اصلی مقاله بر این مبنا شکل می

المسـلمین در مصـر، بـیش از آنکـه ناشـی از شـدت بسـیج سیاسی، در مقایسه با ناکامی دولت اخوان

ــا فشــارهای خــارجی باشــداســلام ــز مشــروعیت، فراحــی ، حاصــل نهادینهگرایانه ی ســازی متمرک

تخـاذ امقاله حاضر بـا  .سازوکارهای حل تعارض و مدیریت رابطه با ساختار قدرت سخت بوده است

کوشـد ایـن فرضـیه را یافته و ردیـابی فراینـد، میگیری از مقایسـه سـاخترویکردی تطبیقی و با بهره

 .صورت تجربی و مستند آزمون کندبه

 

 مطلقه فقیه در قبال خلافت اسلامیمقایسه تطبیقی ولایت 

 یـناهر دو جریان سیاسی اعتقاد دارند که حاکمیت ازآن خداست، ولـی در مـورد نحـوه تحقـق 

 (.1۴۹  1۳۹۷زمانی و کریمی والا، حاکمیت ، نظرات متفاوتی دارند )

 (ایرانی-الگوی شیعی)مطلقه فقیه  نظریه ولایت

مطـرح شـده و همانـین در قـانون اساسـی جمهـوری اسـلامی این نظریه توسط امام خمینـی 

کند. ایـن  یمگنجانده شد که نوعی نظام سیاسی ترکیبی از مقبولیت مردمی و مشروعیت دینی را ایجاد 

  نظریه از دو پایه اصلی تشکیل شده است

  (مشروعیت الهیالف( پایه الهی )

ر عصـر داصل ولایت برای خداوند متعال است که با نوعی واسطه، به امامان معصوم و همانین 

بنـابر ایـن (. ۷۵  1۳۷۹( منتقـل مـی شـود ) امـام خمینـی، ولـی فقیـهالشـرایط )ه فقیه جـامع غیبت، ب

چارچوب، حق حاکمیت ولی فقیه، نصب از جانـب خداونـد اسـت و نـه یـک اعطـای مردمـی. ایـن 

ز ایت خداوندی، سازنده چارچوب و ستون اصلی نظام سیاسی ایران است کـه مـی تـوان گفـت حقان

ای در رأی عمومی محافظت می کند. حاکمیت ولـی فقیـه، های ناشی از تیییرات سریع و سلیقهآسیب 

 و امامـت بر اساس نه بر اساس قوانین، بلکه بر اساس ضوابط شریعت محور بوده و ماهیت آن رهبـری

 .(1۵2  1۳۹۷زمانی و کریمی والا، است )

  (مقبولیت و تنفیذپایه مردمی ) ب(

امام خمینی فرموده اند که هر چند مشروعیت از خداوند است، اما حاکمیـت ولـی فقیـه را نمـی 

پذیر ساخت. این پذیرش، نه تنها یک ضـرورت عملـی، بلکـه یـک توان بدون مقبولیت عمومی امکان



 

 

38

8 

مه
لنا

ص
ف

 
ی 

لم
ع

دو
ی، 

لام
س

ب ا
قلا

ی ان
س

سیا
ی 

س
شنا

ه 
مع

جا
ه 

ر
7

ه 
ار

شم
 ،

1
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

 ،
25

 ،)
ار 

به
14

05
 

نقـش مـردم در ایـن (. 1۵۰  1۳۷۹امام خمینی، تحقق عینی حکومت اسلامی است ) الزام شرعی برای

  ساختار عبارت است از

 تنفیذ و تحقق  

فیـذ ملت با رأی خود به نظام جمهوری اسلامی و قـانون اساسـی، نصـب الهـی ولـی فقیـه را تن

 .رسانندکنند و همانین آن را از مرحله نظری به مرحله اجرا و عمل می می

 سیج و تأسیسب  

ها بـه رهبـری دینـی، عامـل های مردم و متصل کردن اراده آن توانایی امام خمینی در بسیج توده 

 .اصلی در پیدایش و پیروزی انقلاب اسلامی ایران بود

 نظارت و کارآمدی  

تـر م مردم از فریق نهادهای انتخابی نظیر مجلس شورای اسلامی، نهاد ریاست جمهـوری و مهـ

 های کلان کشـور مجلس خبرگان رهبری، در فرآیند نظارت بر عملکرد رهبر و تعیین سیاست از همه،

 (.1۶2  1۳۹۷کنند )زمانی و کریمی والا، دخالت می

 

 (المسلمینمدل اخوان فت اسلامی )نظریه خلا 
ی ولایـت مطلقـه فقیـه اسـت، خواسـتار شیعی که الگـو-المسلمین، برخلاف مدل ایرانیاخوان 

سـلامی (. این جنبش ا11۰  1۳۷۵وسوی الحسینی، موجود دارد )است که در فقه سنی  احیای خلافت

ت به شـریع که توسط شیخ حسن البناء بنیانگذاری و تأسیس شد، تاکید زیادی بر مبنای بازگشت کامل

اصـلی و  اسلامی و پرهیز از تقسیم بندی اسلام به حوزه ها سیاسی و مـذهبی دارد. در نهایـت هـدف

 .غایی اخوان المسلمین مصر، تأسیس حکومت اسلامی بر مبنای خلافت است

  الف( حاکمیت مطلق الله

این اصلی است که در نظریه ولایت مطلقـه فقیـه و همانـین نظریـه خلافـت اسـلامی اخـوان 

المسلمین بود و همه رهبران اخوان المسلمین مصر نظیر سید قطب و شیخ حسن البناء، بـر ایـن اصـل 

توانـد در قبـال آن شـری نمیتأکید دارند که حاکمیت مطلق فقط از آن خداوند است و هیچ حاکمیت ب

« جاهلیت مـدرن»قرار بگیرد. آنها می گویند که انسان صرفاً مجری و خلیفه شریعت الهی است. مفهوم 

بر این باور بود که جوامع مدرن و غیراسلامی و حتـی  که سید قطب برای اولین بار آن ها مطرح نمود،

برنـد و ند، در یک دوره جاهلیت به سـر میشوآن جوامع اسلامی که بر اساس شریعت الهی اداره نمی
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 .(1۰۰  1۳۹۷تنها راه نجات، بازگشت به حاکمیت الله است )قطب، 

  (تب( نقش مردم در مشروعیت ) بیع

توار مدل حکمرانی در جمهوری اسلامی ایران بر پیوند مشروعیت الهی و مقبولیـت عمـومی اسـ

ه گیرد اما تحقق عینی آن به پذیرش مـردم وابسـته میاست؛ بدین معنا که حاکمیت از خداوند سرچشم

المسـلمین، بیعـت مـردم مبنـای ویژه دیـدگاه اخواناست. در مقابل، در اندیشه خلافت اهل سنت و به

یابد. تفـاوت میـان ایـن دو اصلی مشروعیت است و نقش الهی حاکم بیشتر در اجرای شریعت معنا می

 .داری انجامیده استنظارتی و میزان انعطاف در حکومتبرداشت، به ایجاد ساختارهای متفاوت 

تقـال به باور و اعتقاد اهل سنت و همانین بـر مبنـای فقـه سیاسـی اهـل سـنت، مبنـا و اصـل ان

اخـوان  حاکمیت به خلیفه، اجماع و بیعت اهل حل و عقد و در نهایت عموم مـردم اسـت. در اندیشـه

)در  ت که تابع بیعت مردم باشـد و همانـین نصـب الهـیالمسلمین و اهل سنت، حاکمیتی مشروع اس

 .(1۵۴  1۳۹۷معنای شیعی آن ( نقشی ندارد )زمانی و کریمی والا، 

 نقش مردم در انتخاب  

فاعـت کنند و بایستی تـا زمـانی از خلیفـه ااینگونه است یا مردم یا نخبگان، خلیفه را انتخاب می

 .کندنمایند که خلیفه بر اساس شریعت عمل می

 محدودیت نقش در حکمرانی  

شـود. در نهایت، پس از بیعت مردم با خلیفه، نقش مردم صرفا به نصیحت و افاعت محدود مـی

انعطـاف  خلیفه حاکم هم صرفاً وظیفه دارد که شریعت را اجرا کند. این چارچوب منجر می شـود کـه

شـده بـرای نظـارت  ی نهادینـهها پذیری نظام سیاسی به شدت کاهش یابد و در نهایت فاقد مکانیسم

یـرا زمردم ) هماون مجلس خبرگان در ایران ( باشد. اینجاست که مشکل خلافت آشکار مـی شـود، 

خـا   در زمان های بحران و همانین در این عصر مدرن که دولت، اقتصاد و جامعه پیایدگی هـای

ه نظـر بـمحور می شـود . خود را دارند، منجر به ناکارآمدی و کاهش مشروعیت نظام سیاسی خلافت 

 می رسد این یکی از دلایل عدم موفقیت اخوان المسلمین در مصر باشد.

 گیری تطبیقی در مشروعیتنتیجه

ویـژه در موضـوع های اساسی میان ایـن دو مـدل در سـطح سـاختار و مشـروعیت، بـه  تفاوت

پذیری فقه این دو آشکار می گردد. نظام سیاسی ایران، با تکیه بر نظریه ولایـت مطلقـه مطلقـه، انعطاف

اسـلامی، کند که در موارد لزوم و برای حفـ  مصـالح عالیـه نظـام این امکان را برای رهبری فراهم می
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احکام حکومتی صادر کند. این قابلیت، به نظام ایران پویایی و قدرت حل مسـائل مـدرن )اقتصـادی و 

المللی( را بخشیده است. اما مدل اخوان المسلمین، که بیشتر بر فقه سـنتی و صـرفاً اجـرای احکـام بین

ه معنای شـیعی آن اسـت. ب« مصلحت نظام»و « ولایت مطلقه»ثابت شریعت تأکید دارد، فاقد این مفهوم 

در نتیجه، دولت اخوان پس از به قدرت رسیدن، در مواجهه با مسائلی نظیر مدیریت کسـری بودجـه و 

های سریع و کارآمد ارائـه دهـد. ایـن حل المللی، دچار ضعف عملی شده و نتوانست راهمعاهدات بین

ارائه یـک سـاختار پایـدار بـرای  امر موجب نارضایتی عمومی شد و نشان داد که مدل ولایت فقیه، در

 .حکومت دینی در عصر جدید، برتری چشمگیری دارد

 قایسه نظریه ولایت فقیه و نظریه خلافتم -۱جدول 

آید  هـر دو از یـک نقطـه گذاریم، یک نکته جالب به چشم میوقتی این دو نظریه را کنار هم می

خب، حـالا ایـن حاکمیـت »رسند به اینکه کنند )اینکه حاکمیت مال خداست( ولی وقتی میشروع می

 .شودمی هایشان از هم جدا، راه«چطور روی زمین پیاده شود؟

گوید ولـی فقیـه از فـرف خـدا در مدل ایرانی، یک معماری دو فبقه فراحی شده  فبقه اول می

گوید بدون رأی و پـذیرش مـردم، ایـن منصوب است و این اصل تیییرناپذیر است؛ ولی فبقه دوم می

« تنفیـذ»ا رین نظام و انصب الهی عملاً قابل اجرا نیست. یعنی مردم نه فقط تماشاگرند، بلکه باید بیایند 

روی  کنند. این ترکیب باع  شده که نهادهایی مثل مجلـس خبرگـان شـکل بگیـرد کـه مـردم بتواننـد

 .رهبری نظارت داشته باشند

کند. اینجا بیعت مردم خودش منبع مشروعیت است، نه اینکـه اما در مدل اخوان، داستان فرق می

 ویژگی نظریه ولایت فقیه )ایران( نظریه خلافت ) اخوان المسلمین(

 منشا مشروعیت الهی )نصب الهی( مردمی )بیعت و انتخاب(

نقـش محـدودتر عمدتاً افاعت و نصیحت؛ 

 در ساختارهای نظارتی

نظـارت مسـتـمر از فریـق مجلــس خبرگــان، 

 انتخابات )نقش کارآمدی(
 نقش مردم در استمرار

پایین؛ تکیه بر اجرای مطلق شـریعت و فقـه 

 سنتی

بالا؛ وجود مفهوم فقه حکـومتی و مصـلحت 

 نظام
 انعطاف پذیری فقهی

دلیل ناتوانی در حکمرانـی فروپاشی سریع به

 مدرن
 عامل بقا/شکست استمرار و پایداری
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رسد، ولی یـک مشـکل دارد  تر به نظر می  ظاهر مردمی یک نصب الهی باشد. این به« تأییدکننده»فقط 

کند، و مردم هـم بایـد آید و شریعت را اجرا میشود. خلیفه میبعد از بیعت، نقش مردم تقریباً تمام می

بینی نشده که اگر خلیفـه از مسـیر ای پیشکنند. هیچ نهاد نظارتی جدی« نصیحت»افاعت کنند و نهایتاً 

 .انند کاری بکنندمنحرف شد، مردم بتو

دهد چرا دولت مرسی در مصر انقدر زود فرو پاشید. وقتـی شاید همین فرق باشد که توضیح می

های اقتصادی و سیاسی پیش آمد، نه ابزار نهادی برای انعطـاف وجـود داشـت، نـه سـازوکاری بحران 

ه کـرا دارد  «مصـلحت نظـام»برای بازتعریف رابطه حاکم و مردم. در مقابل، مدل ایرانی حداقل مفهوم 

 .دهد تصمیمات غیرمعمول گرفته شودها اجازه میدر بحران

مـدل  ؛ ولـی در«ادامـه»نقش دارند و هم در « شروع»تر  در مدل ایرانی، مردم هم در به زبان ساده

ر روند. این تفاوت، شاید کوچک بـه نظـاخوان، مردم فقط در لحظه بیعت حرور دارند و بعد کنار می

وت کوچـک آیـد، همـین تفـابرسد، ولی وقتی پای حکمرانی واقعی در دنیای پیایده امروز وسـط می

 .شودساز میسرنوشت

 

 سازی افقی تشکیلاتی تحلیل سازماندهی و پایداری: اقتدار عمودی مرجعیت در برابر شبکه

 های سنتی )مرجعیت و حوزه(ساختار بسیج در انقلاب اسلامی ایران  اقتدار عمودی و شبکه

 بـری دینـینیروی محرکه اصلی و پایدار برای بسیج عمومی در ایران، بر پایه اقتـدار عمـودی ره

 دار جامعـه شـیعی )مرجعیت( استوار بود. امام خمینی با هوشمندی، زیرساخت سـنتی و عمیقـاً ریشـه

ی بـه حرکـت عنوان ابزاری برارا به –ها ه مساجد و حسینیههای علمیه و شبکه گستردمتشکل از حوزه

 های مردم به کار گرفت. این نوع بسیج، متمرکز و متکـی بـر افاعـت دینـی بـود کـه بـهدرآوردن توده

ی ناپذیری و مقاومت استثنایی در برابر نفـوذ رژیـم سـابق و فشـارهای خـارجساختار انقلاب، انعطاف

دت رویـه و ها به فتـوای یـک مرجـع کاریزماتیـک، عامـل اصـلی در ایجـاد وحـبخشید. اتکای توده

 (.1۵۰  1۳۹۷)کریمی والا و زمانی،  ترین شرایط بودکننده بقای نهرت در سختترمین

 سازی افقیشکیلاتی و شبکهالمسلمین  مدل تساختار بسیج در اخوان

سیاسی )تشـکیلاتی( را برگزیـد کـه گسـتره نفـوذ -المسلمین یک مدل سازمانیدر مقابل، اخوان

های خیریـه توسـعه داد های افقی خدمات اجتماعی، نهادهای آموزشی و سازمانخود را از فریق شبکه

ر یـک محور بود تا اینکـه متکـی بـ. ماهیت سازماندهی اخوان، بیشتر حزب ( 1۹۰  1۳۹۰) پورسعید، 
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هـای مـدنی و کسـب آرای انتخابـاتی مرجعیت دینی مسلمّ و نافذ باشد. با آنکـه ایـن مـدل در فعالیت

کارآمدی بالایی داشت، اما به دلیل فقدان لنگرگاه مذهبی قـافع و کاریزماتیـک در رأس، یـک ضـعف 

لازم بـرای بخـش  ساختاری حیاتی در آن نهفته بود. در نتیجه، این سـازماندهی فاقـد نیـروی انسـجام

هـای جانبه بود و در لحظه حسـاس کودتـا، نتوانسـت تودهمقاومت در برابر یک سرکوب نظامی همه 

 .میلیونی را برای دفاع مؤثر از دولت برکنار شده بسیج نماید

 

 تحلیل سیاست خارجی: اصل تقابل مطلق در برابر عملگرایی مشروط

 حف  هویت انقلابیالگوی تقابل مطلق ایران  خط قرمز ایدئولوژیک و 
در سیاست خارجی، جمهوری اسـلامی ایـران بـر حفـ  هویـت انقلابـی و اسـتقلال در برابـر 

محمـدی،  دانـد )های مسلط تأکید دارد و تقابل با نظام سلطه را جزئـی از ماهیـت خـویش میقدرت

منافع اقتصـادی المسلمین در دوره محمد مرسی، برای حف  (. در سوی دیگر، دولت اخوان ۵۵  1۳۸۶

وگو و توازن در پیش گرفـت. ایـن دو تر و مبتنی بر گفت المللی، سیاستی محتا و پرهیز از انزوای بین

 .اندرویکرد متفاوت، بازتاب دو درک متمایز از نسبت دین و سیاست در عرصه جهانی

سـتکبار طلق با اتقابل م»شالوده سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران، بر اصل غیرقابل عدول 

عنوان یـک حـدود بنا نهاده شده اسـت. ایـن اصـل، بـه« فور ویژه، ایالات متحده آمریکابه »و  «جهانی

کننده )خط قرمز ایدئولوژیک(، صـرفاً یـک موضـع تـاکتیکی نیسـت، بلکـه ریشـه در ساختاری تعیین

ای تبدیل شـده اسـت. ایـن قههای فکری نظام دارد و به اصلی ثابت و تیییرناپذیر در معادلات منطبنیان

ت فور مسـتمر تثبیـت کـرده و ثبـاتقابل دائمی، در حقیقت، عاملی است که هویت انقلابی نظام را بـه

 کند.گرا ترمین میغرب های لیبرال وایدئولوژیک آن را در برابر جریان

 ه پراگماتیسم سیاسیبالمسلمین  گرایش الگوی تعامل مشرو  اخوان

المسلمین علیـه غـرب، ایـن جنـبش در دوران کوتـاه حاکمیـت رغم مواضع تاریخی اخوانعلی

خود، رویکردی مبتنی بر عملگرایـی سیاسـی )پراگماتیسـم( و تعامـل مشـرو  را در پـیش گرفـت ) 

. دولت محمد مرُسی آگاهانه از اتخاذ تصمیمات رادیکال نظیـر قطـع ناگهـانی ( 1۷۵  1۳۹۰پورسعید، 

المللـی خـودداری کـرد. اولویـت، حفـ  منـافع با آمریکا و اسرائیل و برهم زدن معاهـدات بین روابط

های های مالی غرب( و جلوگیری از درگیری پرهزینه بـا قـدرتاقتصادی حیاتی مصر )از جمله کمک

پلیتیک، تفاوت ماهوی میان رادیکالیسـم انقلابـی بـدون قیـد و شـر  جهانی بود. این گرایش به رئال 
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گر اخوان را نشان داد. با این حال، شایان ذکر اسـت کـه همـین محاسبه-گرایی تشکیلاتیایران و اسلام

گرانه نیز نتوانست مانع از کودتای نظامی شود کـه از حمایـت تلـویحی بلـوک موضع معتدل و سازش

 .ای رقیب سنی برخوردار بودهای منطقهغرب و دولت

هایی که همیشه ذهن پژوهشگران را درگیر کرده این است کـه چـرا انقـلاب ایـران یکی از سؤال

ال المسلمین در مصر با آن همه پایگاه اجتماعی، ظرف یـک سـتوانست پابرجا بماند، ولی دولت اخوان

ر تافروپاشید؟ بخشی از پاسخ را باید در دو حـوزه جسـتجو کـرد  نخسـت، نـوع سـازماندهی و سـاخ

رسـند، ولـی در عمـل این دو حوزه، در ظاهر مستقل به نظر می .بسیج؛ و دوم، منطق سیاست خارجی

 .اندا رقم زدهراند و سرنوشت هر دو جنبش به هم گره خورده

هـا در بافـت جامعـه در ایران، امام خمینی از یک زیرساخت آماده و تاریخی بهـره بـرد کـه قرن

ای بودند که مردم از قبـل ها شبکهها و حسینیههای علمیه، مساجد، هیئتهشیعی ریشه دوانده بود. حوز

، ایـن «باید»گفت کردند. وقتی یک مرجع تقلید با اقتدار دینی میبه آن اعتماد داشتند و با آن زندگی می

اقتـدار »تـوان ها نفر معنای شرعی و وجدانی داشت. این همان چیزی اسـت کـه میبرای میلیون «باید»

کنـد نـه از سـر دهد و یک بدنه گسترده که افاعت مینامید  یک رأس مشخ  که فرمان می« مودیع

هلـوی پاین ساختار، در لحظات بحرانی قدرت عجیبی داشـت. وقتـی رژیـم  .ترس، بلکه از سر ایمان

ها شروع شد، همین اتصال عمـودی بـود آورد، وقتی تهدید نظامی وجود داشت، وقتی تحریمفشار می

دانستند به چه کسی نگـاه کننـد و چـه کسـی تکلیفشـان را نگذاشت نهرت از هم بپاشد. مردم میکه 

 .کندروشن می

ه کـاجتمـاعی بـود -ش، یک تشکیلات حزبیاین جنب .المسلمین داستان متفاوتی داشتاما اخوان

هـا در سازی افقی آنها نفوذ پیدا کرده بود. شبکهها و خیریهاز فریق خدمات رفاهی، مدارس، درمانگاه

های مدنی بسیار مؤثر بود. ولی یک چیز نداشت  یـک مرجعیـت دینـی جلب آرای انتخاباتی و فعالیت

کسـی فتـوای  نبودنـد.« مرجع تقلید»غیرقابل چالش در رأس. رهبران اخوان، هرچند محترم بودند، اما 

 .دانستالافاعه نمیها را واجبآن

 مصر کودتا کرد و سرکوب شروع شـد، اخـوان نتوانسـت آن بسـیج نتیجه چه شد؟ وقتی ارتش

ودنـد و راکنـده بمیلیونی را که برای دفاع از دولت منتخب لازم بود، سازمان دهد. مردم حامی اخـوان، پ

وب خیزد. شبکه افقی، در شـرایط عـادی خـفاقد آن انسجام عمیقی که از یک اقتدار دینی متمرکز برمی

 .های وجودی، بدون یک لنگرگاه عمودی، شکننده استحرانکند، ولی در بکار می
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دهـد. جمهـوری در حوزه سیاست خارجی هم همین تفـاوت سـاختاری خـودش را نشـان می

د. د تعریـف کـررا نه یک تاکتیک، بلکه بخشی از هویـت خـو« تقابل با استکبار»اسلامی از همان ابتدا، 

یـت انقلابـی نظـام را مـدام ک کارکرد مهم هم داشـت  هوهایی داشت، اما یاین موضع، هرچند هزینه

« خـودی»همیشـه هسـت، « دشمن»گذاشت نظام در روزمرگی حل شود. وقتی کرد و نمیبازتولید می

 .هم همیشه معنا دارد

المسلمین اما رویکرد دیگری در پیش گرفت. دولت مرسی، بـرخلاف شـعارهای تـاریخی اخوان

المللی پول را دنبال کرد، معاهدات بـا های مالی صندوق بینکنار بیاید. کمکاخوان، سعی کرد با غرب 

 گرایی، شـاید از نظـراز خود نشان دهد. این عمل« معتدل»اسرائیل را حف  کرد و تلاش کرد تصویری 

خـوان را اقتصادی منطقی بود، ولی دو مشکل ایجاد کـرد  اول، بخشـی از پایگـاه ایـدئولوژیک خـود ا

قـدر ای را هـم جلـب کنـد. در نهایـت، نـه آن؛ دوم، نتوانست اعتماد غرب و رقبـای منطقـهناامید کرد

نکتـه  .قدر سازشکار که حمایت خارجی کسب کنـداش را نگه دارد، نه آنانقلابی بود که پایگاه داخلی

بسـتان، تلخ ماجرا این است که همین موضع میانه، مانع کودتـا نشـد. ارتـش مصـر، بـا چـراغ سـبز عر

ارات و سـکوت غـرب، دولـت منتخـب را برکنـار کـرد. گویـا در سیاسـت خاورمیانـه، گـاهی نـه ام

کننـده اسـت، سـاختار قـدرت کدام ترمینی برای بقـا نیسـت آناـه تعیینرادیکالیسم و نه اعتدال هیچ

 .داخلی و توان مقاومت در برابر ضربه است

آیـد  موفقیـت یـک درس روشن بیـرون میاگر بخواهیم این دو تجربه را کنار هم بگذاریم، یک 

ار سـاخت .جنبش اسلامی در تثبیت قدرت، فقط به ایدئولوژی و حتی حمایـت مردمـی بسـتگی نـدارد

 آیـد و منطـق سیاسـت خـارجیسازماندهی یعنی اینکه بسیج چگونه سازمان یافته و اقتدار از کجـا می

ای در بقا یا شکسـت کنندهنقش تعیین کندیعنی اینکه جنبش چگونه خود را در نظم جهانی تعریف می

ت، بـیش مین تفـاودارند. ایران توانست از هر دو آزمون سربلند بیرون بیاید؛ اخوان نتوانست. و شاید ه

 از هر چیز دیگری، سرنوشت متفاوت این دو تجربه را توضیح دهد.

 

 ای انقلاب اسلامی ایران؛ گشایش فرصت سیاسی منطقه

هم فقط سقو  یک سلطنت نبود؛ معادلات قدرت در خاورمیانه را هم بـه 1۳۵۷انقلاب اسلامی 

زد و روایت سکولار از سیاست را به چالش کشید. به این ترتیب، نقش دین دوباره به عرصـه عمـومی 

بخش شــد )یزدانــی و المســلمین، الهــامویژه اخوانهــای اســلامی عربــی، بــهبرگشـت و بــرای جنبش

مقاومـت »دو عامل در نفوذ ایـن گفتمـان برجسـته بـود  نخسـت، تجربـه موفـق (. ۸  1۳۹۰ابراهیمی، 
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های متکی بـه غـرب تواند رژیمای میزمان به ایمان دینی و حرور تودهکه نشان داد اتکای هم« مردمی

دوم، رهبـری  .(۶2 :1۳۸۶نفـس بدهـد )محمـدی، گرایان اعتماد بـه را تحت فشار بگذارد و به اسلام

ای از رهبـری ام خمینی با مواضع ضدسلطه و تاکید بـر وحـدت امـت کـه الگـوی تـازهکاریزماتیک ام

های دینی بـا کـنش های عربی گذاشت و اخوان را به پیوند دادن آموزهسیاسی پیش چشم جریان-دینی

 (.1۵  1۳۹۸سیاسی تشویق کرد )اسماعیلی، 

ر مصـر مجـال بیشـتری بـرای دیم ایجاد شد و اخـوان دای هم شکافی در نظم قدر سطح منطقه

ای بـرای خـود تعریـف نمـود نقـش تـازه «بیـداری اسـلامی»فرح سیاسی پیدا کرد و در چارچوب 

المللـی از تجربـه ایـران آموختنـد  در ایـران اما حاکمان مصر و بـازیگران بین(. 1۶۵  1۳۹۰)پورسعید، 

فـاوت بـات مانـد؛ همـین تارتش سلطنتی فروپاشید، ولی در مصر ارتش خود را نگه داشـت و نمـاد ث

گرایان نتوانند بر کل ساخت قدرت مسلط شوند و در نهایـت بـا مداخلـه ارتـش کنـار سبب شد اسلام

 .(1۷۸  1۳۹۸اسماعیلی، گذاشته شدند )

های ایدئولوژیک، اخـتلاف در سـاختار قـدرت و دهد با وجود اشتراکمقایسه دو مسیر نشان می

ه را ود انسجام فکری ارتـش، راکرد. در ایران، بحران مشروعیت و نب ها را از هم جدارهبری، سرنوشت

های سیاسـی و اقتصـادی سـتون اصـلی برای نهادهای مردمی باز کرد؛ در مصر، ارتش با حفـ  شـبکه

ر دقدرت ماند. افزون بر این، رهبـری واحـد و کاریزماتیـک در ایـران موجـب تـداوم حرکـت شـد، 

ز ار معنـوی و سـازمانی لازم بـرای عبـور جود رای مردمی، از اقتداکه در مصر، محمد مرسی با وحالی

ولت اخـوان در مـدت داقتصادی نیز -جتماعیدر حوزه ا(. 1۸۵  1۳۹۸اسماعیلی، بهره بود )ها بیبحران

گیرانه از شـریعت و ناسـازگاری بـا الزامـات کوتاه نتوانست پاسخگوی مطالبات باشد و تفسیر سـخت

سـلامی خشی از جامعه و نخبگان سکولار را فرسود؛ در مقابل، جمهـوری احکمرانی مدرن، حمایت ب

 .با تکیه بر فقه حکومتی و انعطاف نهادی، الگوی پایدارتری ارائه کرد

کند  ساختار قدرت، بـیش از شـعارها به نظر می رسد روایت بالا یک واقعیت مهم را پررنگ می

رخ داد کـه ارتـش از نظـر مشـروعیت و انسـجام ضـربه  ایکننده است. انقلاب ایران در لحظـهتعیین

ده بودند؛ این ترکیب به انتقال قـدرت کمـک کـرد. در مذهبی بسیج ش-های مردمیخورده بود و شبکه

بزارهـای و ارتش منسجم باقی مانـد و حتـی وقتـی اخـوان انتخابـات را بـرد، ا« دولت عمیق»مصر اما 

أی بـدون در دستشان نبود. این یعنی پیـروزی صـندوق راصلی حکمرانی )رسانه، بوروکراسی، امنیت( 

 .شودظرفیت اجرایی کافی، خیلی زود شکننده می
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نسبت داد. بخشی از ناکامی اخـوان، بـه « گیری شرعیسخت»ها را فقط به ولی نباید همه ضعف

گـردد. وقتـی برمیمدت گرا و ناتوانی در مدیریت اقتصاد کوتاهسازی با نیروهای غیراسلامکمبود ائتلاف

شود. در ایـرانِ پـس از کند، پشتوانه اجتماعی ذوب میتورم، بیکاری و خدمات عمومی بهبود پیدا نمی

های بسـیج اجتمـاعی، نهادهـای جدیـد و حتـی تجربـه انقلاب، هرچند مشکلات زیاد بود، اما شـبکه

 .جنگ، نوعی انسجام و هویت مشترک ساخت که در مصر شکل نگرفت

گیـر دارد. محمـد مرسـی ها نقش ضـربه رهبر کاریزماتیک در بحران :ته دیگر هم هستیک نک

تر کـرد. از ایـن منظـر، اگـر روزی جریانی هم کار را سـختاین پشتوانه را نداشت و اختلافات درون

های تدریجی بـه سـمت گام :تر این باشدهزینهابند، شاید راه کمگرا دوباره فرصت بیهای اسلامجنبش

، های گسترده، تمرکز بر کارآمدی اقتصادی فوری )نان، برق، امنیت شـهری(لاحات، ساختن ائتلافاص

ود  ســطح امــت همانــین، دو ســطح متفــاوت بایــد رعایــت شــ .ایســازی فرقــهو پرهیــز از قطبی

توانـد وگوی فکری، همکاری اجتماعی( و سطح دولت )رقابت و منافع ملی(. جمـع ایـن دو می)گفت

ز نظـر مـن، ا .اگر اتحاد رسمی ممکن نباشـد پایین بیاورد و سرمایه اجتماعی را حف  کنداصطکاک را 

 .ستاتر و پایدارتر بینانهاین رویکرد واقع

 

 نتیجه گیری 

دهد که تفاوت در الگوی مشروعیت و نحـوه نهادسـازی، نقشـی های این پژوهش نشان مییافته

المسلمین در مصـر های برآمده از انقلاب اسلامی ایران و خیزش اخوانکننده در سرنوشت دولتتعیین

ه سیاسـی از سازد که اگرچه هر دو پـروژروشنی آشکار میایفا کرده است. مقایسه تطبیقی دو تجربه، به

کردند، اما تمـایز در مبـانی نظـری مشـروعیت، بسیج اسلام سیاسی و مخالفت با نظم پیشین تیذیه می

 .نجامیدافراحی نهادی و نسبت دولت جدید با ساختارهای قدرت سخت، به پیامدهای کاملاً متفاوتی 

ردمــی، زمینــه در تجربــه ایــران، ترکیــب مشــروعیت الهــی بــا ســازوکارهای متکثــر مقبولیــت م

هـای نخسـت پـس از انقـلاب، گیری الگویی از نهادسازی را فراهم آورد که توانسـت در بزنگاهشکل

انسجام نسبی نظم سیاسی جدید را ترمین کند. در چارچوب نظری ولایت فقیه، اگرچـه منبـع نهـایی 

هیمی چـون شود، امـا ایـن مشـروعیت از فریـق مفـامشروعیت به نصب و نیابت الهی ارجاع داده می

تخابات و مشارکت عمومی در نهادهای انقلابی، به سطح مقبولیت اجتمـاعی پیونـد پرسی، انبیعت، همه

های سیاسی در قالـب سـاختارهایی نسـبتاً پایـدار را خورد. همین پیوند، امکان نهادمند شدن تصمیممی

های پـس از نخسـتین سـال« لحظـه سـازنده»های اتخاذشـده در فراهم ساخت و موجب شد تصـمیم
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 .سرعت سرشتی نهادی پیدا کنندانقلاب، به

 المسلمین بیش از آنکه به فراحی نهـادی دولـتدر مقابل، در تجربه مصر، اندیشه سیاسی اخوان

منطـق،  ایدئولوژیک میـان رهبـر و امـت تکیـه داشـت. ایـن–بیندیشد، بر منطق بیعت و پیوند اخلاقی

ایط ویژه در شـربود، اما در مواجهه با الزامات دولت مـدرن، بـه هرچند در سطح بسیج اجتماعی کارآمد

رو شـد. فقـدان سـازوکارهای نهـادی های جدی روبهگذار پس از فروپاشی نظم پیشین، با محدودیت

گیری در شرایط بحرانی، موجب شـد دولـت شده برای حل تعارض، نظارت بر قدرت و تصمیمتثبیت

 یت بحـرانیاسی، اقتصـادی و امنیتـی، از ظرفیـت لازم بـرای مـدیرمرسی در برابر فشارهای فزاینده س

 .برخوردار نباشد

متفـاوت « خـط سـیرهای نهـادی»توان در قالـب ها را میاز منظر نهادگرایی تاریخی، این تفاوت

عنوان یـک ، بـه1۳۶۰تا اوایل دهـه  1۳۵۷های اتخاذشده در فاصله بهمن تحلیل کرد. در ایران، تصمیم

تدریج پرهزینه و دشوار شد. این مسـیر ها به، مسیرهایی را تثبیت کرد که بازگشت از آن«سازندهلحظه »

هـایی ای، به تقویت ظرفیـت دولـت در حوزهنهادی، با اتکا به ترکیب مشروعیت الهی و مشارکت توده

ر، در هـای سیاسـی انجامیـد. در مصـدهی بوروکراسی و مدیریت تعارضچون کنترل ابزار قهر، سامان

های سیاسـی اخـوان ای حساس دانست که در آن، تصمیمتوان لحظهرا می 2۰1۳تا  2۰11مقابل، دوره 

ویژه دار قـدرت، بـهدلیل تعارض بـا سـاختارهای ریشـهتنها به تثبیت مسیر نهادی منجر نشد، بلکه بهنه

 .ارتش و دولت عمیق، عملاً مسیرهای جایگزین را به زیان دولت منتخب فعال کرد

کنـد. تر میهای نوظهور با ساختار قدرت سخت نیز این تفـاوت را برجسـتهبررسی رابطه دولت

بـا نظـم  د و همسودر ایران، تیییرات گسترده در نیروهای نظامی و امنیتی، همراه با ایجاد نهادهای جدی

تنها هنـما ارتـش مصر، اانقلابی، امکان اعمال کنترل نسبی دولت جدید بر ابزار قهر را فراهم ساخت. در 

های سیاسـی و عنوان بازیگری مستقل و مسلط، توانست از شـکافدچار دگرگونی نهادی نشد، بلکه به

دهـد کـه حتـی مشـروعیت گیری قدرت اسـتفاده کنـد. ایـن تفـاوت، نشـان میاجتماعی برای بازپس

 .ستانتخاباتی، در غیاب کنترل نهادی بر قدرت سخت، برای تداوم دولت کافی نی

شـود. های اجتماعی نیز، الگوهای متفاوتی مشـاهده میسازی و مدیریت شکافدر حوزه ائتلاف

انقلابی وجود داشت، امـا چـارچوب نهـادی برآمـده از های درونها و رقابتدر ایران، هرچند تعارض

المسـلمین انقلاب امکان حذف، ادغام یا مهار تدریجی نیروهای رقیب را فـراهم آورد. در مصـر، اخوان

های پایدار با نیروهای غیرهمسو ناکام ماند، بلکه در تدوین اسناد قانونی و رفتـار تنها در ایجاد ائتلافنه
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های معناداری از مصالحه و انعطاف نهادی بروز دهد؛ امـری کـه بـه تشـدید سیاسی نیز نتوانست نشانه

 .سازی سیاسی و فرسایش پایگاه اجتماعی دولت انجامیدقطبی

، در ترکیب مشـروعیت الهـی بـا مقبولیـت مردمـی»بر این اساس، فرضیه پژوهش مبنی بر اینکه 

توانـد بـه پایـداری بیشـتر دولـت صورت ترجمه نهادی و همراهی با کنترل ساختار قدرت سخت، می

خی، شود؛ با این تأکید کـه ایـن نتیجـه، مشـرو  بـه بسـتر تـاری، در مجموع تأیید می«انقلابی بینجامد

دهـد کـه حتـی در اختار اجتماعی و توازن نیروهای سیاسی هر مورد است. تجربـه مصـر نشـان میس

وانی در صورت برخورداری از مشروعیت انتخاباتی و بسیج اجتماعی، فقدان نهادسـازی منسـجم و نـات

 .سازی را مسدود کندتواند مسیر دولتمهار نیروهای مسلط، می

تـوان کند که تفاوت پیامدهای دو تجربه ایران و مصـر را نمیمی در نهایت، این پژوهش استدلال

کنش پیایـده مبـانی نظـری مشـروعیت، به یک عامل واحد فروکاست. بلکه باید آن را حاصـل بـرهم

های سازنده، نسبت دولـت بـا نیروهـای اجتمـاعی و سـاختارهای قـدرت های نهادی در لحظهتصمیم

صـورت داوری هـا نـه بهدهد تـا ایـن تفاوتتاریخی امکان می سخت دانست. از این منظر، نهادگرایی

 .ها فهم و تبیین شوندهنجاری، بلکه در قالب مسیرهای نهادی متمایز و پیامدهای تاریخی آن
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 منابع

پ اهیم فتاحی، چامحمد ابر، ترجمه احمد گل محمدی و ایران بین دو انقلاب (.1۳۹۶)، یرواندآبراهامیان

 بیست و پنجم، تهران  نشر نی.
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