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 گرایانۀ مایکل سندلدر اندیشۀ جماعت« شناسی صدقجامعه»تضمنات سیاسی 
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  :چکیده

 ندلس مایکل اندیشۀ در «سیاست» و «صدق شناسیجامعه» میان نسبت بررسی به حاضر مقالۀ     

 تضمنات چه صدق، از سندل شناسانۀهماندگار و جامعدرون تلقی که است این محوری پرسش. پردازدمی

 «فضیلت سیاستِ» سوی به «قدرت رقابت» سطح از را سیاست تواندمی چگونه و دارد پی در ایسیاسی

 در مشترک خیر فسیرت به جمعی، تعهد مثابۀبه صدق بازتعریف با سندل ها،یافته اساس بر. دهد سوق

 و کندمی تبیین مشترک قیقتح به التزام گرو در را مدنی فضیلت وگوی جامعوی ،گفت و هاسنت بستر

 روایت پایۀ بر تگیهمبس و آزادی عدالت، بازسازی پی در ،«گرایانهجماعت دموکراسی» الگوی طرح با

 ناسی صدقشجامعه سیاسیِ تضمنات ارزیابی پژوهشِ حاضر، موضوع که جاآن است. از مشترک اخلاقی

 پیش سیریتف ـ توصیفی روش با و شده انجام «فرانظری» سطحی در مطالعه این است، سندل اندیشۀ در

 و الاذهانیبین تفسیری، رآیندیف صدق چارچوب، این در که دهدمی نشان نتایج. است رفته

مشترک و  خیر به سبتن اخلاقی وفاداری به و گرفته فاصله «مطابقت نظریۀ» از که است اجتماعیدرونْ

لیبرال؛  طرفیبی دنق مدنی؛ حقیقت اساس بر عمومی گفتمان بازسازی مبنا، این بر. شودمی وابسته جمعی

 در اخلاقی صدق تحقق مثابۀبه عدالت تفسیر و مشترک؛ یقتحق به التزام منزلۀبه مدنی فضیلت بازتعریف

 رویکردِ وی، سان،بدین .هستند سندل اندیشۀ در صدق نظریۀ سیاسی تضمنات جمله از جمعی سپهر

 پیوندهای احیای و مداراخلاق شهروندانِ پرورش عرصۀ به منافع و غریزه، مدیریتِ  سطح از را سیاست

  دهد.می ارتقاء در بستر جامعه و جماعت مدنی

 اعی.اجتمونْگرایانه، سیاستِ فضیلت، فضیلت مدنی، درشناسی صدق، دموکراسیِ جماعتجامعه :واژگان اصلی
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 مقدمه 

، در فلسـفۀ سیاسـی کلاسـید، در قالـن ایـن «سیاسـت»و « صدق» میان نسبت ۀدربار بحثِ

ای مسـتقل ق به عنوان مقولهیابد که تحقق سامان سیاسیِ نید مستلزمِ شناختِ صدنگرش تبلور می

 سیاسـی ۀفلسـف در( اسـت. ایـن نسـبت 507: 1381از جهان اجتماعی و روابط سیاسی )افلاطون، 

 حقیقـت و عقـل مفهـوم در بازاندیشـی و مـدرن شناسیمعرفت سنت نقد ذیل عمدتاً ،نیز معاصر

 از مستقل واقعیتِ با رهگزا مطابقت منزلۀبه غالباً «صدق» مدرن، لیبرالیِ سنتِ در .است گرفته شکل

 و سیاسـت از اخـلاق جـدایی بـه نهایـت در منتقدان، ۀگفت به که رویکردی ؛شودمی فهمیده ذهن

 تلقـی، ایـن برابـر در گـردد.منجـر مـی فردی و غرایز منافع طرفبی مدیریت به سیاسی امر تقلیل

درون خصـلت ربـ گرایـی،جماعـت و هرمنوتیـد جدیـد، پراگماتیسـ  مانند انتقادی رویکردهای

 فرآینـد بلکـه واقعیت، بازتاب صرفاً نه صدق منظر، این از .کنندمی تأکید صدق تاریخیِ و ماندگار

تنها امری مسـتقل از ت. در اندیشۀ میشل فوکو، صدق نهاس الاذهانیبین وگویگفت و جمعی تفسیر

گیـرد. در شکل مـی( Goswami, 2014: 9-11سیاست نیست، بلکه در بستر قدرت و گفتمان )

 تلقـی هـای معرفتـی لیبرالیسـ ، ازاین ارتباط، مایکل سندل نیز با موضعی انتقادی نسبت بـه بنیـان

 مبـانی باضمنِ هماهنگی و همروَی  که (212: 1394به میان آورد )سندل،  سخن صدق از یمتمایز

ر واقـع، های مهمی در ساحت اندیشـۀ سیاسـی باشـد. دتواند متضمن دلالت وی، میگرایِجماعت

شناسـی جامعـه»، از الگوی «تبارشناسی حقیقت»نگارندگان در مقالۀ حاضر، بر آن هستند تا به سیاق 

 در اندیشۀ سندل پرده بردارند.« صدق

هـای فلسـفیِ  سـنتفراتـاریخیِ و «اسـتعلایی» فهـ  با تقابل در مایکل سندل ،با این توضیح

 تأکیـد این مفهـوم اخلاقیِ و شناسانهجامعه ،«ماندگاردرون» خصلتِ برو صدق،  حقیقت از پیشین

 مسـتقل واقعیتی از بازتابی همچون نه صدق سندل،توان گفت که در اندیشۀ . بنابراین، میورزدمی

 جهانِزیست بستر در آید کهمند و پویا به حساب میزمینه ایپدیده ۀمنزلبه بلکه ،و جامعه انسان از

 گردد؛ چرا کـه ویمی فه  قابل (Sandel, 1984: 284) انیانسزیستۀ جماعت  ۀتجربو اخلاقی 

از ذهـن و زبـان  بیـرون یواقعیتـ بـا گـزاره انطبـاقِ در صرفاً را صدق که 1مطابقت ۀنظری از انتقاد با

کنـد )عزیـزی و دیگـران، انسان و همچنین مستقل از بستر سنت و روابـط اجتمـاعی، تعریـف مـی

 هـایافـق بـه ارجاع بدون ،حقیقت فه  ریف صدق و به تبعْتع که است باور این بر ،(151: 1394

 
. Correspondence Theory of Truth
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بایـد حقیقت ن ،وی اندیشۀ دررو، ممکن نخواهد شد. از این هاجماعت اخلاقیِ هایسنت و معنایی

در  ،«مشـترک اخلاقی تعهد» نوعی و ساختاری شکلی، بلکه باید به عنوان صوری ۀگزار ید مثابۀبه

: 1396راد و دیگـران، )علـوی1الاذهانیبین و تفسیری فرایندی او، صدقِ نظریۀنظر گرفته شود؛ زیرا 

 کند.پیدا می تحقق جامعه اعضای تعامل و وگوگفت جریان در که دارد (292

 شدهمتوقف ن  صرفشناسیِمعرفت سطح در سندل صدقِ ۀنظریتوان گفت می اعتبار، این به

ای هـ، متضـمنِ دلالـتشـهروندی و تفضـیل یدربـاره اینظریه نیز با تدوین سیاست سطح در و

 ضـیلتف و جامعـه بخـشانسجام نیرویدر اندیشۀ وی،  صدق،معنا، بدین باشد.سیاسی روشنی می

و وجـه از رو، صدق و فضیلت، داز این شود.، محسوب میعمل در انسجام این بروز ۀشیو و مدنی،

 بـه صدق بدون فضیلت و ،انتزاعی تأملی به فضیلت بدون ید حقیقت اخلاقی هستند؛ زیرا صدق

نـزد  در اخلاقـی سیاسـترسـد به نظـر مـی شود؛ مبتنی بر این استدلال،فروکاسته می کور تعصبی

 قـرار یکـدیگر با انتقادی و زنده پیوندی در صدق و فضیلت مدنی که گیردمی شکل زمانی سندل

 فضیلت ریفبازتع با لسند مسألۀ مقالۀ حاضر بر این فرضیه استوار است که ،. با این توصیفگیرند

 ویوگـگفـت سطح به قدرت رقابت سطح از را سیاست مشترک، حقیقت به التزام مبنای بر مدنی

 صـدقْ نگـاهی، چنـین در؛ یعنـی دهدمی ارتقا «گرادموکراسیِ جماعت»در قالن نوعی از  اخلاقی

 نـینچ کـه ایجامعـهآید و به حساب می بستر آن در زیستن شکل فضیلت، و ،مدنی هویت بسترِ

 تازه معنایی واندتمی بلکه یابد،می رهایی سیاسی اعتمادیبی بحران از تنها نه کند، درک را یپیوند

 .کند تجربه را همبستگی و آزادی عدالت، از

 

 پیشینه و ادبیات پژوهش

 عمـده جریان سه در توانمی را صدق نظریۀ و سندل مایکل سیاسی اندیشۀ با مرتبط مطالعات

 ایـن. انـدسیاسـت پرداخته و معرفـت حقیقت، میان نسبت به خاص منظری از ید هر هک داد جای

 فهـ  برای را آن شناختیمعرفت هایزمینه گرایانه وجماعت اندیشۀ تطور مسیر مجموع در هاجریان

 تحلیــل» بــه هــاپژوهش از دســته نخســتین ســازند.می روشــن صــدق نظریــۀ سیاســی تضــمنات

 مبـانی نقـد بـا رویکـرد، ایـن. دارد اختصـاص «لیبرالیسـ  برابـر در گراییجماعـت شناسیمعرفت
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 ایـن در. کنـدمی تأکیـد شـناخت بـودن اجتمـاعی و تـاریخی بر لیبرالی، معرفت گرایشمولجهان

 گرایینسـبی از حال این با است، فرهنگی هایسنت به وابسته و ایزمینهدرون امری معرفت قرائت،

 یـا حقیقت دیدگاه، این اساس بر. دارد باور گوناگون هایافق میان اورید امکان به و گیردمی فاصله

 برداشـتی، چنـین. الاذهانی اسـتبین عینیت نوعی واجد اجتماعی، بستر به وابستگی عین در صدق

 معرفـتِ زیـرا سـازد؛می فـراه  سیاسی جماعت و صدق میان پیوند برای مبنایی غیرمستقی ، طوربه

 شـودمی تلقـی اخلاقی و اجتماعی وگویگفت فرآیند در شهروندان ارکتمش گرو در صادقِ موجه

 (. 1396 دیگران، و رادعلوی)

ر بـنظـ  سیاسـیِ مبتنـی »ها پیرامـون اندیشـۀ سـندل بـر نقـد وی از ی دوم از پژوهشدسته

 بـر تأکیـد بـا مطالعـات ایـن، تمرکـز دارنـد. «منـددفاع از جمهـوریِ فضـیلتای و جمهوری رویه

 طرفـییب جمعـی، خیـر بـر فردی حقوق اولویت که دهندمی نشان مدرن، لیبرالیس  هایمحدودیت

 زوال و خویشـتن ربـ فـرد کنتـرل رفتن دست از البال، بهفارغ فرد ترویج و سعادت به نسبت دولت

 را عادتسـ و آزادی سـندل، گراییاجتمـاع گـردد. در مقابـل،جامعـه، منجـر مـی اخلاقـی ساختار

 عـدم معنـای بـه صـرفاً نه محور،فضیلت آزادی. کندمی تعریف محورفضیلت و اجتماعی صورتبه

 ،فـردی رفـاه نـه نیـز سـعادت است؛ جمعی فضایل تقویت و مدنی مشارکت مستلزم بلکه مداخله،

 ایـن در فـرد هویـت. است شهروندان فضایل رشد و جمعی خیر چارچوب در خوب زندگی بلکه

 ی نیـزدموکراس. است جمعی خیر به مشروط فردی حقوق و گیردمی شکل جمعی تعهدات در نگاه

 ولویـتا فـردی انتخـاب بر جمعی سعادت و است اخلاقی عمومی وگویگفت نیازمند منظر این از

 (.1394دارد )عزیزی و دیگران، 

پردازنـد، ها گرچه مشخصاً به سـندل نمـیدستۀ سوم از پژوهش سندل، با مرتبط آثار بر افزون

شـوند. در ژوهشی مهمی برای نسبت صدق و سیاست در اندیشۀ وی محسـوب مـیهای پاما زمینه

 نگـرشِ بـا متأخر اشاره کـرد کـه شناختیمعرفت و الهیاتی مطالعات توان به برخی ازاین ارتباط می

 مفهـومی منزلـۀبه صـدق لیبرال،پست الهیات در. های آشکاری دارندقرابت صدق به گرایانهجماعت

 تکثـر پـییرش ضـمن دیـدگاه، این. شودمی تبیین اجتماعی و زبانی هایسنت به وابسته و چندلایه

 تأکیـد بـاور هـاینظام میـان داوری و الاذهـانیبین وحدت نوعی امکان بر معرفتی، و دینی هایافق

 از مقـولی و سیسـتمیدرون وجودشـناختی، صـدق یعنی صدق از سطح سه قرائت، این در. کندمی

 بـه اجتمـاعی، بسـتر بـه وابسـتگی عـین در حقیقـت سـبن، همـین بـه و شودمی تفکید یکدیگر
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 از صـدق، از قرائـت ایـن رو،از ایـن (.1387 دیگـران، و تبارصـفر) شودنمی فروکاسته گرایینسبی

 دارد. سوییه  تاریخ و جماعت با نسبت در حقیقت و معرفت از سندل تلقی با مبنایی، حیث

 

 گراییمایکل سندل و جماعت

 و انتزاعـی فردگرایـی به انتقادی واکنشی سیاسی،-فلسفی پارادای  ید عنوانبه 1گراییجماعت

 پـارادای  بـه خودبنیـاد عقـل و فـردی اسـتقلال بر تأکید با هفده  قرن از که است لیبرال بینیجهان

 انسـان فهـ  امکـان بـر مبنـی لیبرالیسـ ، فـر پیش رویکـرد، ایـن. شد بدل مدرن سیاست غالن

 نـه را انسـانی هویت و کشدمی چالش به را فرهنگی و تاریخی اجتماعی، بافت از تقلمس صورتبه

 از علاوه بـر ایـن، .داندمی مشترک هایارزش و هاسنت اجتماعی، روابط محصول بلکه ذات،بهقائ 

 غیراختیـاری پیونـدهای بـدون ،«2خـود» کـه کنندمی استدلال گرایانجماعت شناختی نیزهستی منظر

است؛ زیرا در واقع، ما هرگـز بـدون توجـه  گیریجهت و معنا فاقد جامعه، و فرهنگ خانواده، مانند

-رو، تنها از طریـق دیـدگاهبیندیشی . از این« خود»توانی  دربارۀ مان نمیبه پیوندها و روابط اجتماعی

 شـود کـه ممکـنمند اجتماعی است که فرد قادر به تشخیص خیرهای ارزشمندی میهای موقعیت

 ها بپردازد.( اندیشمندانۀ آن51: 1380بهشتی، است پس از آن به تصدیق )حسینی

گرایانـه از لیبرالیسـ  گرایانه با نقد مدرنیته و برداشت وظیفـهسندل نیز با طنینی جماعتمایکل 

نماید تا در پرتو مقولاتی چـون فـرد یـا شود، تلاش میویژه به وجهی که در نزد جان رالز ارئه میبه

مندی نشان دهد که طرح فکری رالز، بـه طرفی دولت و جهانشمولی یا زمینهجتماع، حق یا خیر، بیا

« خود بر اهدافی که توسط آن مورد تصدیق قرار گرفته است مقدم اسـت»دلیل تأکید وی بر این که 

، بـدین باشد؛ چرا که اولویت فرد بر اهدافش در اندیشـۀ رالـز(، کاملاً بر خطا می71: 1394)سندل، 

واسـطۀ معناست که من فقط پییرندۀ منفعل و بدون ارادۀ اهداف، خصوصیات، و غایاتی نیست  که به

اند. من فقط محصول شرایط متنوع نیست ، بلکه عـاملی فعـال و بـا اراده هسـت  تجربه به وجود آمده

ین کـه غایـات و روم و قابلیت انتخاب دارم. بر این اساس، همکه همیشه از شرایط محیط  فراتر می

تواند انتخـاب کنـد )سـندل، اهداف باید انتخاب شوند، بدین معناست که خودی وجود دارد که می

 بـا رالـزی لیبرالیس  دهد کهمی نشان «متعهد خود» با طرح مفهوم (. لیکن، سندل در مقابل80: 1394
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کـه بـه بـاور وی شود؛ چـرا می منجر ناقص شناسیانسان ید به جمعی، تعهدات از فرد جداسازی

 بـاقی ریشهبی و تهی موجودی جز چیزی کنی ، جدا اشتاریخی هایروایت و تعلقات از را فرد اگر

هـای گرایانـه اسـتوار اسـت کـه هویـت انسـان، بـه نقـشماند. ادعایی که بر این تلقی جماعتنمی

فته اسـت اجتماعیی مربوط و معطوف است که وی به عنوان عضوی از اجتماعی خاص به عهده گر

-ای مربوط به انتخاب فـردی وی نیسـت کـه او آنچه برای شخص خیر است مسئلهرو آنو از این

ها مقدم باشد و بعـد بـه عنـوان ها معتقدند بتواند از اهداف خود فاصله بگیرد و بر آنگونه که لیبرال

ری معطـوف و گر، آزادانه به انتخاب خیرهای مـورد نظـرش بپـردازد. بلکـه خیـر امـفاعلی انتخاب

اینتـایر در ایـن بـاره طور که مـدنها تعلق دارد. همامربوط به کارکرد اجتماعاتی است که فرد به آن

هـا را )جیکـوبز، چه برای من خیر است باید برای فردی خیـر باشـد کـه ایـن نقـشمعتقد است آن

ه از نظـر سـندل ( بر عهده دارد. در حقیقت، دلالت اخلاقی چنین دیدگاهی این است ک198: 1386

روزی آنان مسئول و متعهد اسـت. درسـت بـه انسان در برابر دیگران و خیر و شر و نیکبختی و سیه

البال و منتزع از تعلقات، در لیبرالیس  سیاسیِ رالـزی، از همین دلیل است که وی در برابر انسان فارغ

ترتیـن، وی بـا بـه بـدیننـد. را( یا تعبیه شده در اجتماع سخن مـی35: 1396انسان متعهد )نوری، 

 به مثابۀ دو رکن اساسی لیبرالیسـ ،« طرفی سیاسیاصل بی»و « طرفخودِ بی»چالش کشیدنِ مفاهی ِ 

نماید و در مخالفـت تأکید می سیاست و هویت گیریشکل در جمعی هایارزش و اجتماع نقش بر

هاسـت هایی که عضو آنان در جمعهایی مانند جان رالز بر این نظر است که هویت فرد انسبا لیبرال

 گیرد.( شکل می5: 1394کند )سندل، ها پیدا میو از تعهداتی که بر اثر عضویت در آن

 

 های نظریبنیان

 شناسی: شناخت مبتنی بر تجربه جمعیمعرفت

شناسـی اسـتوار اسـت گرای سندل، پیش از هر چیز بر نوع خاصی از معرفـتاندیشۀ جماعت

 جمعـی، هایتجربـه در سیاسـی، و اخلاقـی هایشناختِ حقیقت ویژهبه ناخت،که بر اساس آن، ش

 کـه لیبـرال رویکردهـای بـرخلاف رو،از این .ریشه دارد مشترک هایارزش و اجتماعی، هایسنت

داننـد و آن را دارای می وابسته اجتماعی قراردادهای یا انتزاعی، اصول فردی، عقلانیت به را شناخت

 معتقـد سـندل کننـد،( معرفـی مـی289: 1396راد و دیگران، و فردگرا )علوی شمولخصلتی جهان

 و تـاریخی، روابـط اجتمـاع، بسـتر در هـای آنارزش و جهـان جامعه، انسان از خود، فه  که است

« تـاریخ»ترتین، معرفت را به دو قید و بدین (200: 1394سندل، ) گیردمی شکل فرهنگی پیوندهای
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شود که اجتمـاعی و تاریخمنـدی معرفـت، در اندیشـۀ نماید. البته، او متیکر میمقید می« اجتماع»و 

نگر تعبیر شود، بلکه بیانگر بـاور بـه محـدودیتی اسـت کـه گرایانه و نسبیوی، نباید به معنایی ذهن

وجـود »گـردد. بنـابراین، سـندل، بـا سـخن گفـتن از ذهن آدمی در فرآیند شناخت با آن مواجه می

(، 289: 1396راد و دیگـران، )علـوی« امکـان کشـف آن، البتـه از مجـرای اجتمـاع واقعیت عینی و

گـرایِ شناختیِ جهانشـمولمعرفت شناسی خود را ه  از دیدگاهدرصدد است تا وجوه تمایز معرفت

گرایان نشان دهد. افزون بر این، وی با تأکید بر لـزوم شناختیِ نسبیها و ه  از آنارشیِ معرفتلیبرال

طرفی ارزشی و ترویج ایدۀ جـدایی دانـش ، ادعای معرفتیِ لیبرالیستیِ بی«باید»و « هست»میان  پیوند

دهد. مبنای چنین نقدی را شاید بتوان به تأثیرگـیاری ویتگنشـتاین و از ارزش را مورد انتقاد قرار می

هـای عمـل هوی ربط داد که بر اساس آن هر زبان، نمادهـا، قواعـد، و شـیو« های زبانیبازی»نظریۀ 

هـا را کننـد و آنها آگاهانه یا ناآگاهانه در درون این قواعد زندگی میمربوط به خود را دارد و انسان

دهی علمـی و فـارغ از ارزش برند و برای رسیدن به این امر نیازمند آن هستی  که از تعمی به کار می

ستی در نظـر دارد، پرهیـز کنـی . شناسی لیبرالی( به صورتی که معرفت208: 1397)نوری و دیگران، 

 و منـدزمینه فرآینـدی را شناختی سندل که شناختترتین، پرواضح است که در دیدگاه معرفتبدین

 نشـأت فرهنـگ، و محلـی، جامعـۀ خـانواده، ماننـد اجتمـاعی، تعلقـات از که بیندمی محوراجتماع

 است.« جهان»و « انسان»، حلقۀ واسط «اجتماع» گیرد،می

هـا و رشناختی معطوف به این امر است که عقلِ اساس، تلاش سندل در قلمرو معرفتبر این 

و ای بـا دهمعنـی، وی چارچوبـانتزاعی لیبرال را با خردِ مقید و در چارچوب، جایگزین کنـد. بـدین

رد کـه کند که ف نماید تا بر اساس آن بر این نکته تأکیدضلع تاریخ و اجتماع را برای عقل ترسی  می

عی ( از معرفتـی تـاریخی و اجتمـا208: 1394ت او توسط جامعه بنیـاد گرفتـه اسـت )سـندل، هوی

ن نگـرش، برخوردار است و در نتیجه ید معرفت حقیقی باید معطوف به تاریخ باشد. استوار بر ایـ

یندیشـ  و توان  در مورد تـاریخ  بوی بر این باور است که من به عنوان موجودی خودتفسیرگر می

نقطـۀ  وعنی، خودم را از آن فاصله بده ، اما این فاصله همـواره مشـروط و موقـت اسـت در این م

 شود.نمی (Sandel, 1984: 284تأمل هرگز خارج از خود تحکی   )

 

 شناسی: واقعیت اجتماعی و اخلاقیهستی

-هسـتی»ریشۀ اختلاف سندل با تفکر لیبرالیستی نـه فقـط اخلاقـی و سیاسـی، بلکـه عمیقـاً 

هـای که در اندیشۀ متفکری مانند رالز، هستی اجتماعی بر مبنای سـوههاست؛ زیرا در حالی« شناختی
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است؛ در سـندل « ساخت مصنوع»شود و جامعه ید ها فه  میمنفرد و قراردادهای عقلانی میان آن

هـای هستی اجتماعی خودْ افق ظهور انسان و معناست و جامعه نه محصول و مولود انتخاب سـوهه

شناسـیِ هـا اسـت. بـه سـخنِ دیگـر، بـرخلافِ هسـتیبلکه شرط امکانِ بـودن و هسـتیِ آنمنفرد، 

فردگرایانۀ لیبرالیس  رالزی که بر اساس آن جهان از افرادی مستقل، پیشینی و خودبنیاد تشکیل شـده 

گـیاری کننـد، توانند پـیش از هـر وابسـتگی اجتمـاعی و فرهنگـی، تصـمی  گرفتـه و ارزشکه می

گرای سندلی، بر این باور است که انسان در ذات خود موجودی اجتمـاعی، تـاریخی معلیبرالیس  ج

شـناختی نیـز ، نه فقـط غیرواقعـی، بلکـه از نظـر هسـتی«خودِ بدون تعلق»ارتباطی است و و درونْ

ناممکن است؛ زیرا تعلق و پیوند فرد با جهانِ اجتماعی نه امـری انتخـابی بلکـه بخشـی از سـاختار 

(. استوار بر این استدلال، سندل برخلاف رالـز Bell, 2005: 216دهد )ا تشکیل میوجودی وی ر

ای اسـت کـه در آن شـناختیمعتقد است که جامعه فقط جمع جبری افراد نیست، بلکه بستر هسـتی

( 123: 1391پـور، معنا و هویت ممکن شده و خیر فردی تنها در نسـبت بـا خیـر جمعـی )عبـداه

شـناختی انسـان ، افـق هسـتی«خیر مشترک»توان گفت، کند. به وجهی که میمیمعنای خود را پیدا 

بوده و انسان موجودی است که تنها از طریق مشارکت در حیات جمعی و سیاسی، هستیِ خـودش 

رو، از نظر سندل، هسـتیِ (. از این320: 1385رساند )همپتن، سازد و به فعلیت و شکوفایی میرا می

 شود.می« مندهستی»است و انسان از طریق تعلق و مشارکت،  1«یگرانهستیِ با د»انسان، 

 

 ماهیتیِ پدیدارشناختیشناسی: انسان

سـاز، یکـی از بنیادهـای مهـ  و تأمل در ماهیتِ انسان در اندیشۀ فیلسوفانِ نظـام2شناسیانسان

سـاز وفی نظـامسندل نیز، گرچه وی نه فیلسـ فه  اندیشۀ مایکل باشد.برای شناخت اندیشۀ آنان می

گرایانـۀ رابـرت نوزیـد و جـان رالـز اسـت، از سـنجش بلکه منتقد پرشور مکتن لیبرایس ِ راسـت

شناختی، سـندل در وادی در امتداد رویکرد هستی نیاز نیست.رویکرد وی نسبت به ماهیت انسان بی

از تعلقـات و بـه شناسی نیز انسانِ تفردیافتۀ لیبرالیس  به عنوان موجودی خودبسـنده، مسـتقل انسان

دهد و معتقد است کـه ( را مورد نقادی قرار می214: 1393یافته )سندل، اجتماعی تعین-وجهی پیشا

 
. Being-with-others

.anthropology

https://www.google.com/search?client=firefox-b-e&sca_esv=dab62521a055e104&q=anthropology&spell=1&sa=X&ved=2ahUKEwi57eCtj6OQAxWw3AIHHZ5PA_QQkeECKAB6BAhPEAE
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مایه است؛ چرا کـه ارائۀ چنین تصویری از انسان، از نظر فلسفی نادرست و از نظر اخلاقی تهی و بی

شناسـیِ . بنـابراین، انسـانباشـدمنـد و تفسـیرگرِ معنـا مـیانسان در واقع موجودی اجتماعی، تاریخ

گرای سندل به لحاظ روشی نه امری تأسیسی بلکه نوعی بازسازی از ماهیت انسان در پرتـو جماعت

آید. به این معنا کـه وی بـا تعبیـر از انسـان بـه عنـوان های فلسفی پیش از خود به حساب میسنت

ای از لکـه همیشـه درون شـبکهای که نه در برابر جهـان، ب، یعنی سوهه«همواره در جهان»موجودی 

ای که از بیرون، به محاسبۀ جهـان کند و موجودی تفسیرگر و نه سوههمعنا، زبان و روابط زندگی می

شـود. از مبادرت نماید، آگاهانه یا ناآگانه به سنت هرمنوتیکی هایدگر در این خصوص نزدیـد مـی

ارکت اجتمـاعی و تأکیـد بـا ذاتِ سوی دیگر، وی با باور به فعلیـت یـافتنِ ماهیـت انسـان در مشـ

گیرد. علاوه بر این، سندل با تعریـف اجتماعی انسان، در درون فلسفۀ ارسطویی فضیلت نیز قرار می

وگو و در نسبت با دیگـران، و ایـن کـه انسـان هویت انسانی به مثابۀ هویتی برساخته از درون گفت

بـا خـانواده، زبـان، تـاریخ، ملـت،  ای از تعهدات وجودی اسـت و ارتبـاط ویهمیشه درگیر شبکه

ها نه به عنوان قیودی بیرونی، بلکه به عنوان بافتـاری کـه هویـت و کیسـتی انسـان فرهنگ و ارزش

نمایند، و این که خودآگاهی تنها از طریـق سازند و به نوعی ممکن می( را برمی221: 1393)سندل، 

 کند.یشۀ هگلی نیز همدلی پیدا میشود، با اندشدن توسط دیگری ممکن میشناختهبه رسمیت

 

 گرایانههرمنوتیک جماعتشناسی: روش

قابـل تمایکل سندل نه تنها در سطح نظریۀ عدالت، بلکه در سطح روش نیز در صدد عبـور از 

اربسـتِ ککوشـد تـا بـا شناختی، مینظرِ روشرو، وی از نقطههای فلسفی معاصر است. از اینسنت

 پیونـد« فسـیریتگرایـی زمینـه»و « گرایی تحلیلـیمتن»افقِ ظاهراً متقابلِ  روشِ هرمنوتیکی، میان دو

 «راه سـوم»ا ی« گرایانههرمنوتید جماعت»توان روش وی را تحت عنوان رو، میبرقرار نماید؛ از این

توصــیف نمــود. وی بــه تصــریح، روش  (Haghighat, 2020: 15-16میــان مــتن و زمینــه )

شـناختیِ هـای روشگرایی دانسته و از میان نحلهش به اندیشۀ جماعتترین روهرمنوتید را نزدید

یکـور رگرایانه را بیش از هر کـس بـه روشِ هرمنوتیـد گـادامر و هرمنوتیکی، هرمنوتیدِ جماعت

 داند.نزدید می

گرایـی توان گفت در فلسفۀ سیاسی معاصر از حیث روشی دو سـنت تحلیـلدر حقیقت، می 

کنـد تـا از زدنِ میان این دو، سعی میپدیدارشناختی وجود دارد که سندل با پل گراییلیبرالی و زمینه
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شناختیِ تحلیلی و منطـق گرایی لیبرالی با مفروضات زباننماید؛ تحلیلتفسیری عبور -دوگانۀ تحلیلی

( اسـت و Rawls, 1971: 52صوری در پی تعریف جهانشمول مفاهیمی نظیـر حـق و عـدالت )

کنـد. بـا ایـن رشناختی بر معناهای برآمده از تجربۀ تاریخی و فرهنگـی تأکیـد مـیگرایی پدیدازمینه

جهـانِ توضیح، سندل روش تحلیلیِ لیبرالی را به این دلیل کـه بـا انتـزاع از شـرایط واقعـی زیسـت

سـازد، و روش تفسـیری پدیدارشـناختی شان جدا میانسانی، مفاهی  را از ریشۀ اخلاقی و اجتماعی

گرایـی را دارد، هـر دو را لیل که با نفی عینیتِ معرفتی، ظرفیت در غلتیدن به دامن نسـبیرا به این د

دهد و در عو  به عنوان ید راه سوم، به سوی برقراری رابطـۀ دیالکتیـد میـان مورد نقد قرار می

 به عنـوان حامـلِ« متن»نماید. دیالکتیکی که در واقع، میان تحلیل مفهومی و فه  تفسیری حرکت می

جهـان اخلاقـی و گـر زیسـتْکه نمایـان« زمینه»میراث عقلانی و فلسفی غرب از ارسطو تا کانت و 

 شود.تاریخی جوامع انسانی است، برقرار می

بر این اساس، سندل در برابر روش تحلیلی لیبرالی و منطق صوریِ آن، کـه اهمیـت را نـه بـه 

« زمینۀ تجربی یا اخلاقـیِ»و « محتوا»که به آندهد و بیمی« شکل استدلال»بلکه بر « محتوای تجربه»

هـا تمرکـز دارد، روشِ هرمنـوتیکی آن« سـاختار منطقـی»یـا « صـورت»مفاهی  اعتنا نماید صرفاً بر 

کشد که در آن فهـ  مفـاهی  سیاسـی و اخلاقـی از مسـیر گرا را پیش می( جماعت1395)حقیقت، 

-تر نیز بیان شد، روش مزبور نـه مـتنحوی که پیشگردد. یعنی، به نای ممکن میزمینهتفسیر درونْ

گرای صرف، بلکه آن را باید به مثابۀ کوششـی بـرای برقـراری پیونـد محور محض است و نه زمینه

میان فلسفه و زندگی، نظریه و عمل، و معنا با تجربـۀ زیسـته تعبیـر نمـود کـه بـر اسـاس آن، فهـ  

سـان، چنـین اسـت. بـدین« تـاریخ»و « عقـل»ان وگو میـمفاهیمی مانند عدالت و خیر در گرو گفت

ریکوری است؛ چرا که فهـ ْ -رویکردی به اذعان خودِ سندل هرمنوتیکی از نوع هرمنوتید گادامری

 :Gadamer, 1975دهـد )های تاریخی رخ مـیها و سنتداورینزد گادامر، همواره در افق پیش

 :Ricoeur, 1981زسازی کنش انسـانی )( و ریکور نیز معتقد است تفسیرِ متن همزمان با با267

ای اسـت کـه سـندل بـر ضـرورت شناختیپییرد. استوار بر چنین موقعیتِ روش( صورت می143

کند و از نظر وی مفاهیمی مانند عدالت، آزادی و حق، نـه تأکید می« زمینه»و « متن»یافتن راهی میان 

(؛ Haghighat, 2020: 16) ۀ تـاریخیانـد و نـه صـرفاً در تجربـصرفاً در متن فلسفی قابل تبیین

ترتیـن، کننـد. بـدینبلکه در تعامل و دیالکتید میان نظریه و بستر اجتماعی معنای خود را پیدا مـی

کوشد تا این مفاهی  را نه با اتکا بر منطقِ صـوری گرای خود، میشناسی جماعتوی مبتنی بر روش
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ال زندگی، حافظـۀ تـاریخی و فضـیلت مـدنی شمول انتزاعی، بلکه از دل اشکاز درون اصول جهان

-( تعبیـر مـیSandel, 1996: 11« )اجتماعیاخلاق درونْ»استنتاج نماید، امری که خود از آن به 

توان تلاشی برای آشتی میـان عقلانیـت تحلیلـی و تجربـۀ شناسی سندل را میکند. در نتیجه، روش

وگو میـان سـنت و تنها در پیوند با گفت تاریخی به حساب آورد که بر اساس آن فه  عدالت و خیر

 پییر است.عقل امکان

 

 سندل ۀصدق در اندیش ۀنظری

 اجتماعیدرونْ اخلاقیِ حقیقتِ ل: سند مایکل اندیشۀ در صدق تعریف

 از کـه رودیی بـه شـمار مـیعقلان و آزاد وگویگفت محصول انداز سندل،در چش  حقیقت

 اخلاقـی مفـاهی  که. در واقع، وی با تأکید بر اینگیردمی شکل تاریخی و فرهنگی بستر ید درون

 ،در نظرگـاه او کـه دهـدمی نشاند، کر جدا شاناجتماعی و تاریخی بستر از تواننمی را سیاسی و

-بـه حقیقـت،و  اسـت درک قابل 1زندگی اشکال دل در تنها که است اجتماعیدرون امر ید صدق

 خیر، عدالت، چون مفاهیمی معنای آن، جریان در که دانشهرون فهمیِه  و فکریه  فرآیند عنوان

 حافظـۀ و تـاریخ سـنت، ابـ اسـت، وابسـته عقلانیت به که قدرهمان ،شودمی بازتفسیر فضیلت و

مبتنی بر چنـین  سان،بدینکند. برقرار می (Boucher and Kelly, 1994: 25) پیوند نیز جمعی

 خصـلت نخست، ت:اس اساسی ویژگیِ دو واجد سندل ۀاندیش در صدق توان گفتمفروضاتی می

 زنـده نسـبتی بـر ،تطابقی هاینظریه انتزاعی شمولیجهان برخلاف که آن، تاریخی و گرایانهکثرت

 را حقیقت که آن، وگومحورگفت و جمعی خصلت دوم، دارد؛ تأکید انسانی ۀتجرب و حقیقت میان

 .داندمی اجتماعی کنشگران میان داومم وگویگفت حاصل بلکه فرد،  تفردیافتۀذهنِ محصول نه

کند و بـا توجـه برقرار می« جماعت»و « صدق»با ابتناء بر پیوندی که سندل میان  ،اساسبر این

بـه  «گـرااجتمـاعی کثـرتصـدق درونْ»نظریـۀ وی را نـوعی  توانمیهای انسانی به تعدد جماعت

انسانی، بلکه مولود و محصولِ ارتبـاط  حساب آورد؛ زیرا در نگاه او، حقیقت نه امری ماوری روابط

 و صـدق میـان نسبت چارچوب، این درو تفاه ِ اخلاقیِ میان اعضای جامعه است. افزون بر این، 

ی معنـا «مشـترک خیر» پرتو در تنها عدالت که گونههمان؛ یعنی دندار ناگسستنی پیوندی نیز عدالت

 
. Forms of Life 
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 معناپـییر جمعی اخلاقیِ حیاتِ پرتو در نهات نیز صدق ،(264 -265: 1393)سندل،  یابدمی خود را

 بلکـه و سـنت زنـدگی،ذهـن،  از مستقل یمعیار نه او نزد حقیقت صدق و دیگر، بیان به شود.می

 از بـه تبـع، کـه ایوفـاداری ؛نیست انسانی زیستۀ و تجربۀ مشترک معناهای به وفاداری چیزی جز

 و ایستا امری صدق نگاهی، چنین در ابراین،. بنخیزدبرمی تاریخی حافظۀ و همکاری اعتماد، درون

 ,Haghighat) بازتولیـد اخلاقی بازاندیشی و مدنی مشارکت فرایند درپیوسته  بلکه نیست، نهایی

 بـه جمعـی تعهـدبه صورتِ  را سندل اندیشۀ در صدق توانمی رو، این ازشود. ( می13 :2020

، تعریـف نمـود. پـر اخلاقـی وگوهایتگف و هاسنت پرتو در مشترک خیرهای بازشناسی و تفسیر

 اخـلاقِ بـه شـمول،جهـان و صـوری منطق بر ءاتکا جایبه حقیقت، از تلقی این واضح است که

 و گیـردمـی معنا جمعی کنش و مدنی حیات بطن از که دارد تکیه تاریخی ۀتجرب و اجتماعیدرون

ظریۀ صدقِ سندل تلاشی اسـت بـرای سان، ن. بدینماندمی پایدار انسانی وگوهایگفت تداومِ با تنها

وگـویی در گفـت« سـنت»و « عقل»بازگرداندن حقیقت به متن زندگی اخلاقیِ بشر، یعنی جایی که 

 کنند.سازند و بازسازی میمداوم، معنای صدق را می

 تمایز با متافیزیک سنتی

 با یادینبن گسستیدهد، نظریۀ صدقِ مایکل سندل، مبتنی بر درکی که وی از حقیقت ارائه می

بـه  صـدق ،کانـت تا افلاطون از کلاسید، سنتِ در اگر کند؛ چرا کهپیدا می غرب سنتیِ متافیزید

: 1394یگـران، د)سـلیمانی و  ابژه و سوهه یا واقع و ذهن میان نسبت به قائ  و استعلایی امری مثابۀ

سـتعلایی،  اشـناختیِهسـتی جایگـاهِ از نسبت این سندل، فکری دستگاه درشود، پنداشته می ،(141

 او ،یگـردبه عبارت  شود.تعریف می «اجتماعی و اخلاقی زندگی» ساحت در پیوند با و فرود آمده

 جهـانیدرون ۀرابطـ» عنوانبه بلکه بیرونی، واقعیتِ با ذهنی هایصورت تطابق مثابۀ به نه را صدق

-دینو بـ کندمی عریفبازت (Sandel, 1996: 117) هاانسان جمعی زیست بطن در «عمل و معنا

 و زمـانیفرا ثابـت، امـری را حقیقـت که ی،سنت متافیزید با  خود راتعار ِ ترتین، وجه تمایز و

 دهد.کند، نشان میمعنا می شمولجهان

 کـه درحـالیدربنابراین و جهت ترسی  مرزهای چنین تمایزی باید به این نکتـه اشـاره کـرد 

 ،شـودبندی میمفصل «عینیت»و  «ضرورت» ،«ثبات»نظیر  مفاهیمیدر پرتو  صدق سنتی، متافیزیدِ

 سخن حقیقت «بازتفسیرپییریِ» و« مندیتاریخ» ،«پویایی»از ،سندل در تقابل و تمایز با سنت مزبور

 ورزد کـه در امتـداد سـنت کلاسـیدِ فلسـفیِ غـرب،استدلال تأکید مـی آورد و بر اینبه میان می
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 بـه رالـز، جـان عـدالت نظریۀ در ویژهبه نیز مدرن سیاسی فلسفۀ در صدق، از استعلایی تصوراتِ

 «صـوری ایرویه»به روند و   را عدالت در عینِ حال و منجر شده جمعی حیات از اخلاق جدایی

( فروکاسته است. مبتنی بـر چنـین تمـایزی، 145: 1394؛ عزیزی و دیگران، 85: 1384پور، )براتعلی

 از اخلاقـی و تـاریخی عنصـر حـیف با سنتی متافیزیدکه توان گفت سندل ضمن اذعان به اینمی

 آن ارتباط با زندگیِ اجتماعی، تبدیل نموده، در صـدد اسـت تـای بیامر به را حقیقت صدق، نظریۀ

 اش، بازگرداند.انسانی هایجهانزیست بطن از برخاسته تاریخی و اخلاقی هایریشه به را

 و اسـتعلایی فردگرایـی جملـه از روشـنگری، متافیزیـد مبـانی نقـد بـا سندل ترتین،بدین

 جهـانزیست افق از بیرون در حقیقتی هیچ که دهد نشان تا است آن بر عقلانی، گراییجهانشمول

 عقلانـی اسـتنتاج از خیر، نه و عدالت همچون معنا، این در صدق و حقیقتنی، تقرر ندارد و انسا

 ،رواین از .خیزندبرمی «تاریخی و اخلاقی تفاه »درونِ  از با تمسد بر منطقِ صوری، بلکه محض

 هرمنوتیکیِ هاینظریه ماندگاردرون و شدهاخلاقی صورت توانمی را در این خصوص او خوانش

 از متـافیزیکیِ واقعیـت یـد انکشـاف بنیاد بر نه حقیقت و فه  که جایی یعنی، ؛قلمداد کرد صدق

 ,Haghighatو مـتن و زمینـه )« سـنت»و « لعقـ»وگوی  میان ۀ گفتپای بر بلکه« 1شدهداده»پیش 

 گردد.( استوار می16 :2020

بـیش  سـنتی متافیزید و سندل رویکرد میان بنیادین تفاوتاستوار بر این استدلال باید گفت که 

دهـد. مـی نشـان« حقیقـت»و « انسـان»میـان  نسبت از از هر چیز، خود را در ارائۀ دو خوانشِ متفاوت

 ندل،سـ فکـری منظومـۀ در امـا اسـت؛ حقیقـت ناظر یا کاشف انسان افیزیکی،مت سنت در معنا،بدین

و  گـوییوگفـت هایکنش بستر جماعت در از رهگیر انسان شود، امااگرچه عینتِ حقیقت انکار نمی

 از کنـد.رائه مـی( ا306: 1396راد و دیگران، با تقید به تاریخ است که تفسیر خود را از حقیقت )علوی

درسـت  اسـت. «شـدن حـال در» امـری، بلکه «در خود تمام شده»نه امری  او نظر در تحقیق رو،این

درون خـلاقا بـر تأکیـد با سندل شناختی از نظریۀ صدق است کهمبتنی بر چنین بنیاد معرفتی و هستی

 مـداوم مـلتعا در حقیقت که دهدمی نشان ( مورد نظر خود،150: 1394 )عزیزی و دیگران، اجتماعیِ

  .یابدمی تکوین بیناذهنی وگوهایگفتدر بستر  و اکنون، و گیشته عقل، و سنت میان

-را به وجهـی دیگـر مـی سنتی متافیزید و سندل اندیشۀ در صدق میان اساسی تمایز نتیجه، در

آن  سـندل، کنـدجستجو می زندگی از فلسفۀ سنتی حقیقت را منتزع کهحالی در توان بیان کرد و گفت
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 بـا مطابقـتنظریۀ صدق به معنای  ترتین، وی ازگرداند. بدینتجربۀ زیسته باز میرا به متن زندگی و 

 بـه کند. جماعت تعریف میمشترکِ و زیسته معنای به وفاداری ، گسسته و آن را در قالنناب هستیِ

 کشـاند؛مـی 1ذهنـیمیان سطح به را صدق ابژه، و سوهه عین، و ذهن ۀدوگان از عبور با او دلیل، همین

 جماعـت درون در تفـاه  و وگـوگفـت مشـارکت، واسـطۀبـه حقیقـتدریافـت  کـه جـاییی، یعنـ

(Boucher & Vincent, 2012: 91)  نفـی بـه تنهـا نـه رویکردی، چنینپییرد. لیا، صورت می 

بـه  تـوان در پرتـو آنگشـاید کـه مـیرا مـی ایتازه اخلاقی زمینۀ بلکه شود،می منجر سنتی متافیزید

نظریـۀ  سـنتی، متافیزیـد بـا تمـایز در سـان،بدینمبادرت نمود.  عدالت و سیاست ببا در بازاندیشی

و یا به عبـارت  «صدق هرمنوتیدِ» ، به«صدق شناسیِهستی» از توان به معنای گیاررا می سندل صدق

 حقیقتـی تعبیر نمـود؛« زندگی درونِ حقیقتِ» به« زندگی از مستقل حقیقتِ» از عبور دیگر، به معنای،

-پیـدا مـی تکـوین تطور و هاانسان اجتماعی و اخلاقی کنش دل در بلکه انسانی، جهان فراز بر هن که

 بـه «وفادارانـه زیسـتِ»نـوعی بلکـه واقعیـت، بازنمـایی نـه سندل در اندیشۀ صدق ،کند. بر این مبنا

 شود.می «زیسته» بلکه ،«فکش» نه حقیقت آن، در کهست معنا

 

 سندل اندیشۀ مایکلدر  صدق ۀهای سیاسی نظریدلالت

 اجتماعیبازسازی گفتمان عمومی بر مبنای صدق درونْ

 صـرف، شـناختیِمعرفـت بحـثِ در سطح ید صدق، نظریۀ سندل، مایکل فکری منظومۀ در

در ایـن  شـود.دنی و اخلاقـی تبـدیل مـیمـ-متوقف نشده و به بنیانی برای بازسازی حیات سیاسی

 جمـاعتی و یتـاریخ زبانی، بسترهای در جایی بیرون ازقت، حقی فه  که است باور این بر اوراستا، 

شـتی از خیـر و بردا سیاسـی و اخلاقی یمعنای واجد و لیا هر گونه درکی از حقیقت، افتداتفاق نمی

خـواه  کهبل تطابقی، یا منطقی قضیۀ ید نه سندل اندیشۀ در صدقبه سخن دیگر،  باشد.مشترک می

فـتگ و اخلاقـی زیست امکان شرط که یتعهد است؛ «مشترک خیر و معنا به تعهد» نوعی ناخواه

ر سـندل، . با ایـن توضـیح، در نظـرودمی شمار به (23: 1397)سندل،  شهروندان میان مدنی وگوی

یاسـت معنـا، سهر داوری سیاسی، در عمق خود، نوعی داوریِ معرفتی دربارۀ حقیقت است و بـدین

 شود.وگو بر سر صدق تلقی میتداوم گفت

 
. intersubjective
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هـای ارزش میـان گسسـت نـوعی در ریشـه مـدرن سیاست بحران سندل، رو، در نظراین از

 ترجیحـات مـدیریت قلمرو مثابۀ به سیاست لیبرالی، سنت در . به باور وی،دارد حقیقت و اخلاقی

 هنجاری محتوای هرگونه از عمومی وگویگفت نتیجه، در و شودمی درک شخصی منافع و فردی

 از گونـاگون هـایدرک قبـال در خـود دانستن طرفبی با لیبرالیس  ،دیگر به سخنی .گرددمی تهی

(، خـالی نمـوده و 24: 1397)سـندل،  حقیقت وجویجست امکان از را سیاست عرصۀ عملاً خیر،

های اخلاقی را از ه  گسسته است؛ چرا که از نظرگـاه لیبرالیسـ  سیاسـت نبایـد نسبت آن با ارزش

ن را شکل دهد یا فضیلتی را در آنان ایجاد کند؛ چون چنین کـاری تلاش کند که شخصیت شهروندا

گونـه ها یا قوانین خود، بر هـیچاست. حکومت نباید با سیاست« گیاری برای اخلاققانون»به معنای 

طرفانه از حقـوق ایجـاد کنـد مفهوم خاصی از زندگیِ خوب مهر تأیید بزند، بلکه باید چارچوبی بی

 ،مقابل در(. 23: 1397ها و اهداف خود را انتخاب کنند )سندل، رون آن ارزشکه مردم بتوانند در د

های شخصیتیِ ضروری بـرای خودفرمـانی یعنی سیاستی که ویژگی1طرح سیاست پرورشی، با سندل

 کوشـدمـی اجتمـاعی،درون صـدق بـر تأکیـد ( و با24: 1397را در شهروندان ایجاد کند )سندل، 

 آن در کـه وگـوییگفـت بازگرداند؛ بر سر مسألۀ فضیلت اخلاقی یوگوگفت عرصۀ به را سیاست

 و تـاریخی جماعـت یـد اعضـای عنـوان به بلکه خودبسنده، و منفرد افرادِ مقام در نه شهروندان

 .پردازندمیدر این خصوص  تفاه  و بحث به یکدیگر با اخلاقی

 ایاحیـ معنـای بـه لسـند اندیشـۀ در عمـومی گفتمان بازسازیِ توان گفتمی منظر، این از

 و زبـانی هـایسنت تاریخی، حافظۀ از بلکه انتزاعی، عقلِ از نه که حقیقتی است؛ «مدنی حقیقت»

 باور به .خیزدبرمی ، به نحوی که در مقدمات اندیشۀ فلسفی وی بیان شد،مشترک اخلاقی یتجربه

 هـدیتع سـر بـر انشـهروند کـه گیرد شکل تواندمی هنگامی تنها سازنده سیاسیِ وگویگفت او،

 داشـته توافـق( Sandel, 1996: 119) خـویش یجامعه تاریخی و اخلاقی معناهای به مشترک

 اسـت مشـترک خیـر یشدهفراموش مفهوم به بازگشت صورتِ دیگری از واقع در معنا این. باشند

 میـان مسـتمر وگـویگفـت محصـول بلکه فراتاریخی، و مطلق امری نه حقیقت آن، درون در که

 .است جامعه ایاعض

معرفـت سـطح در نخسـت، ؛کنـدمـی پیدا دووجهی کارکردی سندل صدق نظریۀ سان،بدین

 فرآینـدی بـه و تطابقی صوری با واقعیتی بیرون از اجتمـاع، ایستا یرابطه ید از را صدق شناسی،

 
. Formative Politics
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 تقویـت بـرای بنیـانی بـه را آن سیاسـی، سـطح در دوم، و کنـد؛مـی تبـدیل تفسیری و ذهنیمیان

 سـندلی معنـای در حقیقت چارچوب، این در. سازدمی بدل اخلاقی و مدنی و فضیلت بستگیهم

 در کـه است ایعرصه عمومی، گفتمان و نیست «معنا مشترک هایافق با پیوستگی» جز چیزی آن،

 .شودمی بازآفرینی انتقادی و زنده صورتبه پیوستگی این آن،

 «جمـاعتیندرو خـود» نـوعی از رالـز، «وابستگی از غفار خودِ»ۀ پروه مقابل در سندل بنابراین،

 معـیج وگوهـایگفـت و اخلاقی هایسنت با تعامل در حقیقت از او فه  و هویت که کندمی دفاع

(Mulhall & Swift, 1996: 87) نـه صـدق نیـز سیاسـت در قیـاس، همـین بر د.یابمی تکوین 

 شـترکم هـایارزش افـق در کـه است وییوگگفت حاصل بلکه افراد، میان صوری توافقی از برآمده

 از خاصـی یۀنظر به نهایت در سندل صدقِ نظریۀ توان گفتاستوار بر این استدلال می .گیردمی شکل

 بـه عهدت و اخلاقی وگویگفت طریق از حقیقت،چون  آن در که ایدموکراسی انجامد؛می دموکراسی

 بد.یاکند، ماهیتی تکثرگرایانه مییپیدا م تکوین ( هر جماعت44: 1397ک )سندل، مشتر خیر

صـالح نه صـرفاً عرصـۀ مـدیریت منـافع یـا م سندل، اندیشۀ در عمومی گفتمان منظر، این از

 انـداز،چش  این در باشد. یعنیو فضیلت مدنی می «حقیقتو تکاملِ  تکوین» صحنۀ سیاسی، بلکه

 هک حقیقتی شود؛می لقیت حقیقت تفسیر و کشف فرآیند در مشارکت حک  در مدنی مشارکت هر

ر دصـورتی از وحـدت  ،هنجـاری و اخلاقـی تعهـدبه دلیل مبتنی بـودن بـر  بودن، جمعی عین در

 از لاقـیاخ قرائتـی بـه را سـندل ،شارحان برخی تعبیر به که است تلقی همین کند.کثرت پیدا می

 شپـرور کـهبل دولـت، طرفـیبی حفظ نه آن غایت که ایدموکراسی سازد؛می نزدید دموکراسی

 .است (Bell, 2005: 56) شهروندان اخلاقی مسئولیت و مدنی فضیلت

 از کـه شـودمی بدل سیاسی نیرویی به سندل اندیشۀ در صدق افقی، چنین دربا این توصیف و 

 هـاینگـرش برابر دروی  رو،. از اینآوردبرمی سر عمومی قلمرو در اخلاقی داوری امکان آن، درون

 بلکـه نیسـت؛ آن هنجارمندی نفی معنای به حقیقت بودن جماعتیِدرون که کندمی تأکید گرایانهنسبی

 بـه تعهـد و (224: 1397)سندل،  مدنی فضیلت با پیوند در که معناست واجد زمانی صدق برعکس،

مبتنی بر چنین درک و دریـافتی از نسـبت صـدق و گفتمـان عمـومی  .یابد تحقق صادقانه وگویگفت

 کـه اسـت ایلحظـه همـان سـندل نـزد در سیاسـی صـدق یشه مبادرت نمود کـهتوان به این اندمی

 در هـاعـدالتیبـی و هـانـابرابری از انتقاد توانایی مشترک، هایارزش و هاسنت بر تکیه با شهروندان

 یـد از را سیاسـت جماعت، به حقیقت زدن پیوند با سندل واقع، در د.کننمی پیدا را خود نظام درون
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از  بلکـه کشـف، نـه حقیقت آن در که فضایی کند؛می تبدیل «تفسیری فضای» ید به «یرقابت فرآیند»

 بیان به (.289: 1396راد و دیگران، شود )علویگوی جمعی در عرصۀ عمومی تفسیر میرهگیر گفت

  است. سیاست اخلاقی یجوهره صدق، و صدق، آزمون قلمرو او برای سیاست دیگر،

 ابۀ التزام به حقیقت مشترکبازتعریف فضیلت مدنی به مث

توانایی و تمایـل شـهروندان بـه تـرجیح »و « التزام به حقیقت مشترک»به معنای 1مدنی فضیلت

(، و مشـارکت در جامعـه، در 104: 1398زاده و دیگران، )کری « خیر عمومی بر منافع صرفاً شخصی

بـه بـاور  زیـرا اسـت؛ آن درونی رکن بلکه سیاست، یحاشیه در اخلاقی مفهومی نه اندیشۀ سندل،

بـه امـرِ تکنیکـیِ  سیاسـت های اخلاقی در حیات مـدنی،و خلق ارزش حقیقت به تعهد بدون وی،

 تـوانمـی اجتماعی،درونْ صدق ۀدربار پیشین بحث امتداد در سان،شود. بدینصرف تقلیل داده می

 بنیـانی فقـط نه را صدق (،24: 1397)سندل، « سیاست پرورشی»با به میان کشیدنِ  سندل که گفت

کنـد. قلمداد مـی مدنی فضیلت پرورش برای تربیتی نیرویی بلکه جمعی، وگویگفت برای معرفتی

 دیگـران بـا بـودنِ از خاصی شکل بلکه نیست، شناختی صرفاً امری حقیقتْ ،یعنی در اندیشۀ وی

تِ مشـترک و خیـر یابد. فضیلتی که التزام به حقیقتبلور می« فضیلت مدنی»که در قالن مفهوم  است

 تواننـدمـی شهروندان که است التزام این رهگیر از تنها زیرا دهد؛عمومی، جوهر آن را تشکیل می

 نمایند. مشارکت اخلاقی ایشیوه به سیاسی کنش در

 سیاسـی آزادی که شودمی یادآور مدرن، لیبرالیس  در انتزاعی فردگرایی نقد با سندلبنابراین، 

 نحطـاطا و نهادی خودخواهی به مشترک، خیر با آن پیوند بدون و روندانشه اخلاقی تربیت بدون

ست کـه ا(. وی به تبعیت از سنت ارسطویی، بر این نظر 33: 1397شود )سندل، منجر می وگوگفت

 عنـوان هبـ بلکه واقعیت، با گزاره تطابق معنای به نه را حقیقت که است کسیمند فضیلت شهروند

 ۀمثابـ هبـ مـدنی فضـیلت چـارچوب، این دررو، نماید. از اینفه  می عنام مشترک افق به وفاداری

 رد همـواره حقیقـت آن، در کـه شـودمی تعریف ایاخلاقی وگویگفت درون در زیستن توانایی

: 1397)سـندل،  خـود اخلاقـی هویت فرایند، این در مشارکت با شهروندان و است بازتفسیر حال

 .آفرینندبازمی را (35

ین، فضیلت مدنی و التزام به خیر مشـترک در اندیشـۀ سـندل در سـه بمعـد معرفتـی، ترتبدین
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 فه  که بپییرد باید مندفضیلت شهروند ی؛معرفت بمعد بندی است. دراخلاقی و سیاسی قابل صورت

 بسـتر در کـه است ذهنیمیان امری صدق و نیست ممکن اجتماعی و تاریخی درک بدون حقیقت

 شـهروند ، درکِ تاریخی و اجتماعیِ حقیقتپییرشِ ؛اخلاقی بمعد . درشودمی پدیدار سنت و زبان

گفـت در بلکـه  فردی انزوای در حقیقت نه زیرا دارد؛وامی دیگران به سپردنگوش و فروتنی به را

در سـطح ،کنـدمقدماتی که دو بمعد معرفتی و اخلاقی تمهید مـی ازکند.پیدا می تکوین است که وگو

 مشـارکت آن، در کـه شـودمـی متولـد (52: 1397)سـندل،  عمومی سئولیتم حس نوعی سیاسی

 .گرددمی درک مشترک خیر به اخلاقی تعهد ۀمثاببه سیاسی

 عنـوان هب سیاست از یلیبرال برداشت برابر در سندلاستوار بر چنین درک و دریافتی است که 

 تأکیـد« ندیشـهرو تربیـت» مثابۀ به سیاست بر ،«متعار  منافع مدیریت»و « میدانِ منازعۀ نیروها»

لت نیـز ت که وی از آن تحت عنوان سیاست پرورشی یا سیاستِ فضیسیاس نوع از این در .ورزدمی

قـیِ بلکـه محـل تلا بیرونـی، هـدفی نه وگوبه عنوان شرط امکان گفت مشترک حقیقت کند،یاد می

جسـت زا کـه ایجامعـه هـر به باور سندل سان،بدیننیروهای اجتماعی در فرآیندی تعاملی است. 

مـی تدس از را خود مدنی فضیلتِپیدا کند،  فاصله های اخلاقی معطوف به ارزشحقیقتِ وجوی

بـه  دنیمـ فضـیلت بازگردانـدنِ بنابراین، .شودمی بدل طلنمنفعت کنشگران از جمعیتی به و دهد

 و عنـام بحران به یپاسخ ، به نوعیسندل اندیشۀ در (57: 1397حیات اجتماعی و سیاسی )سندل، 

و  قاخـلا جـدایی ازشود که بنـا بـر اسـتدلال وی محسوب می مدرن جهان در سیاسی اعتمادیبی

 .گیردمی سرچشمه سیاست های اخلاقی درارزش

-های سیاسی آن در اندیشۀ سـندل مـیاز نقطه نظر نسبت نظریۀ صدق و دلالت ترتین،بدین

 وگـویگفـت بـه  شـهرونداناخلاقیِ تعهد نوعی به سندل نزد در مدنی فضیلت توان گفت، مفهوم

شود که نقطۀ عزیمت آن نه در جایی ورای جامعه بلکـه در جمعی برای تفسیر حقیقت محسوب می

 هـر شـده، بدل جمعی امر به حقیقت که ایجامعه درخود متن تعاملات اجتماعی قرار دارد. یعنی 

 آن بـار از بخشی یتمسئولتِ شهروندی خود، ی آگاهانه و متعهدانه در راستای تحقق فضیلشهروند

جمهـوری سـنت سـندل را بـه مدنی، فضیلت از تلقی اینکشد. پر واضح است که را به دوش می

 کـه دارد معنـا زمـانی تنهـا سیاسـی مشـارکت دو، هـر در زیـرا ؛زنـدپیوند می ارسطویی خواهی

(. با ایـن 214-215: 1393 به اجماع رسیده باشند )سندل، مشترک خیر وجویجست در شهروندان

 و تـاریخی بسـتر در را خیر این ارسطو، گرایغایت متافیزید از گرفتن فاصله با سندل تفاوت که
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 هـ  کـه دهـدمی ارائه فضیلت از مفهومی او ترتین،بدین د.کنمی وجوجست معاصر جوامع زبانی

 گیرد.می فاصله مدرن ۀگرایانعقل انتزاع از حال عین در و سیاسی، ه  و است اخلاقی

 دنیمـ فضیلت تا کندمی فراه  ایزمینه سندل صدق نظریۀ گفت توانمی چارچوب، این در

گفـت بنیـان بر هبلک ،ی منتزع از جامعه و منتزع از درکی از خیر مشترکقانون از اطاعت یپایه بر نه

 ،دلمنـدِ سـنفضـلت شـهروندِ . بر این مبنـا،گیرد شکل حقیقت از جمعی تفسیر و اخلاقی وگوی

 ،اندیشـۀ وی در ،حقیقـت زیـرا جمعـی قـرار دارد؛ وگـوگفتبطن و متن  در که است شهروندی

یبـ نـوع هـر نیسـت و خیر معنای سر بر جامعه اعضای میاندائمی  وگویگفت فرآیند چیزی جز

 درک بحـران ینشـانه بلکه سیاست، نهادی شکست فقط نه عمومی، اعتمادیبی یا سیاسی تفاوتی

 «ازاربـ سیاست» تحلیل قالن در را . بحرانی که وی آناست (68: 1397حقیقت )سندل،  از جمعی

به حقیقـت  د؛ چرا که در این نوع از سیاست، تعهددهمی نشان «عمومی گفتمان اخلاقی انحطاط» و

 حقیقـتِ که میهنگا او، نظر از ای و سودگرایی داده است.جای خود را به منطق اقناع و تبلیغ رسانه

 و رگـمحاسـبه زبـانی بـه سیاسی زبان رود، کنار سیاست ساحت از های اخلاقیعطوف به ارزشم

 ندارند، ایعلاقه حقیقت فه  برای وگوگفت به دیگر شهروندان نتیجه، درو  شودمی تبدیل ابزاری

مـی یمـدن فضـیلت زوال بـه وضـعی چنـینو  پردازندمی خود گروهی منافع از دفاع به تنها بلکه

مـی( 212: 1394)سـندل،  قـدرت بر سر رقابت به را خود جای مشترک خیر به تعهد زیرا د؛انجام

 پـی رد واقـع در ،و حقیقـت صـدق نظریـۀ بـه مدنی فضیلت زدنِ پیوند با سندل بنابراین، سپارد.

 .است سیاست درونِ به اخلاق بازگرداندنِ

 

 طرفی لیبرال و افشای نسبت صدق و قدرتنقد بی

 از دیگـر یکـی سیاسـت، و اخـلاق صـدق، میان نسبت از سندل مایکل خوانیباز امتداد در

 کـه است باور این بر . ویاست در تفکر لیبرالیستی« طرفیبی» ایدۀ نقد او، تمرکز نقاط ترینبنیادی

 اخلاقـی وگویگفت حیف برای نظری پوشش نوعی واقع در مدرن، سیاست در طرفیبی ادعای

 داوری از توانـدنمـی سیاسـتی هـیچ ،کـه. حـال آناست قدرت و دقص میان ۀرابط سازیپنهان و

 نـاخواه،خـواه سیاسـی، نظـام هـر زیرا یابد؛ رهایی حقیقت و خیر ۀدربار مفروضات از یا اخلاقی

بـی رو،ایـن از ( اسـت.Sandel, 1996: 18) مشـترک خیر و جامعه انسان، از تلقی نوعی حامل

 کـه است پنهان داوری از شکلی بر عکس بلکه داوری، از اعامتن نه ها،ارزش قبال در دولت طرفی
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 سیاسـی نظ  مبنای عنوان به ،را محورمنفعت و خودبسنده فرد یعنی انسان، از خاص برداشت ید

 .کندمی تثبیت

 قـیاخلا غایـات و هـاارزش عرصـۀ بـه ورود از بایـد دولت لیبرال، سنت دربر این اساس، 

مـی تدلالاس فر ،پیش این برابر در سندل . لیکن،شود حفظ دانشهرون انتخاب آزادی تا بپرهیزد

 مـومیع خیـر تعریـف از دولت وقتی زیرا است؛ ارزشی تعهد نوعی خود لیبرال، طرفیبی که کند

 وجـود یـرخ از برتـری درک هیچ که پییردمی را فر  این ضمنی طوربه واقع در گیرد،می کناره

 نـینچ .کننـد عمـل شخصی ترجیحات اساس بر باید صرفاً اهانسان و (215: 1397)سندل،  ندارد

 فردی هایسلیقه حیطۀ به و حیف سیاست عرصۀ از حقیقت تا شودمی موجن او، زع به باوری،

زنـدگی  . افزون بر این، به زع  وی این نظر که حکومت باید سعی کنـد در مـورد معنـیشود تبعید

دف لاسید است؛ زیرا ارسطو معتقد بود کـه هـطرف بماند خلاف سنتِ فلسفۀ سیاسیِ کخوب بی

مـنش  سیاست نه فقط تسهیل مبادلۀ اقتصادی و تأمین دفاع عمومی بلکه غایت آن متضمن پـرورش

 باشد.( نیز می215: 1397خوب و شهروند خوب )سندل، 

 بـاور ینا بر با نقدِ تفکیدِ میان حقیقت و سیاست، صدق نظریۀ سندل در انداز،چش  این در

 از ریـزگ رو،ازایـن و گیـرد،مـی شکل آن درون بلکه اجتماعی بافت از بیرون نه حقیقت که است

 هبـ نسـبت سیاسـت که هنگامیشود. نیز محسوب می اخلاقی مسئولیت از گریز معنای به حقیقت

 یـرخ قبـال در خـویش اخلاقـی مسـئولیت پییرش از واقع در ،ایدنممی طرفبی ، ادعایهاارزش

 بـه را خـود جـای مـدرن سیاسـت در صـدق شود تـاو همین امر باعث می ودرطفره می مشترک

 ۀربـارد وگـوگفـت و (153: 1394داده )عزیزی و دیگران،  گراییمنفعت و گریمحاسبه کارآمدی،

 .شودمی رانده حاشیه به خیر و عدالت

 نـه یطرفـبی زیرا است؛ قدرت گفتمان نوعی خود طرفی،بی ادعای سندل، منظر ازبنابراین، 

 حقیقـت برابـر در گـوییپاسخ از را قدرت که است پنهان گیاریارزش نوعی بلکه ارزش، فقدان

 بـر تکیـه با مدرن سیاست چگونه که دهدمی نشان «بازار سیاست» از خود تحلیل در او .رهاندمی

 رسـاختا اخلاقـی نقـد امکـان کرده، تثبیت را خاص هایگروه منافع واقع در فنی، و طرفبی زبان

 نـه را طرفـیبـی نتیجـه، در، و (Boucher and Kelly, 1994: 26) بـردمی میان از را قدرت

مـی اسـاس،این برنماید. می تبدیل سلطه تداوم برای ابزاری به بلکه  آزادی تضمین برای ایوسیله

 ریـزیپـی را «قدرت انتقادی اخلاق» نوعی اجتماعی،درونْ صدقِ نظریۀ طرح با سندل گفت توان
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 درون از حقیقتـی کـه داوری معر  در همواره باید قدرت رویکرد، این در . به وجهی کهکندمی

. از (Sandel, 1996: 117قـرار داده شـود ) خیزدبرمی مشترک هایارزش و جمعی وگویگفت

 را وگـوگفـت ایـن بتوانـد کـه اسـت مشروع زمانی سیاست رو، مطابق چنین درک و دریافتی،این

 آزاد وگـویگفت فرآیند عنوانبه بلکه نهایی حک  مقام در نه حقیقت زیرا دارد؛ گهن زنده و ممکن

. به باور سندل، فقط در چنین حالتی است که افراد بـه ویژگـی یابدمی معنا شهروندان میان تعاملی و

تواند نسبت به ترویج فضـایل، شوند و برای چنین امری دولت نمیآزادی و خودمختاری آراسته می

توجـه باشـد و کننـد، بـیل و نسبت به خیرهای مختلفی که افراد برای زندگی خود انتخاب مـیکاه

 ( تلاش نماید. 220: 1393ها )سندل، سازی فضایل انسانباید برای غنی

 دفـاع رمحـواخـلاق سیاست نوعی از لیبرالی، طرفبی سیاست برابر در سندل ترتین،این به

 وادار گـوییپاسخ به را قدرت که شودقلمداد می نیرویی منزلۀهب صدق آن، در که سیاستی کند؛می

 قـادیانت نسـبتی قـدرت و صـدق میـان نسبت توان گفت که. استوار بر چنین استدلالی میکندمی

 قرار آن سنجش معیار مقام در بلکه اقتدار، سازیمشروع خدمت در نه صدق ؛ به این معنا کهاست

 و وگـوتگف زبان به قدرت زبان آن در که است سیاستی منظر، نای از مطلوب، سیاستِو  گیردمی

 نهایـت رد سیاسـت، در طرفیبی که کندمی تأکید سندل رو،همین از. شودمی بدل اخلاقی داوری

و در حقیقـت امکـان  انجامـدمـی شـهروندان اخلاقـی تعهد حس زوال و مدنی فضیلت حیف به

توانـد بـرای کـه فـرد بسو زندگی آزاد و ایـناز ید زیرا کند؛ها سلن میخودمختار زیستن را از آن

از سـوی  ( و148: 1394خود تصمی  بگیرد، نیازمند وجود فضایلی در فرد است )عزیزی و دیگران، 

 هکـ مانـدنمـی باقی چیزی دیگر شود، حیف عمومی وگویگفت افق از مشترک خیر وقتی دیگر،

 طرفـیبـی نقـد ترتیـن،بدین .دهد پیوند ه  به اخلاقی و سیاسی جماعتی قالن در را شهروندان

 یونـدپ سـاختن آشـکار بـرای اسـت تلاشـی بلکه فلسفی، نقدی صرفاً نه سندل، اندیشۀ در لیبرال

 صدق ظریۀن ،بازگرداند. بنابراین سیاست عرصۀ به را فضیلت و معنا تا قدرت و صدق میان درونی

 بـرای شیو تلا سیاسی مشروعیت باب در اینظریه به و رفته فراتر شناختیمعرفت سطح از سندل،

 .شودمی بدل «قدرت سازیاخلاقی»

 

 عدالت به مثابۀ تحقق صدق اخلاقی در عرصۀ جمعی

شناختی وی استوار است؛ زیـرا سامانِ سیاسی عادلانه در اندیشۀ سندل نیز بر مقدمات معرفت
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 سیاسـیِ صـورت بلکـه یسـت،ن حقوق یا منافع توزیع برای نهادی یسامان صرفاً عدالت برای وی

 ( نیز هست. بـه دیگـر سـخن،29: 1397)سندل،  هاانسان جمعی حیات در اخلاقی حقیقت تحقق

 سـندل کند،می تعریف سیاسیاپیش و انتزاعی اصولی اساس بر را عدالت که لیبرالی سنت برخلاف

مـورد بررسـی  نیمـد فضـیلت با پیوند در و اجتماعیدرونْ اخلاقی وگویگفت بنیان بر را عدالت

 حاصـل بلکه فردی، نفع یمحاسبه محصول نه وی یاندیشه در عدالت رو،همین از دهد.قرار می

 و ارزش معنـا، آن در کـه افقـی اسـت؛ مشترک حقیقت و خیر افق به شهروندان و تعهد  وفاداری

 کند.ا میپید  تکوین (225: 1397)سندل،  جمعی زیستۀ ۀتجرب در بلکه قرارداد، برحسن نه خیر،

 بنـدیصورت «طرفیبی ۀمثاب به انصاف» قالن در را عدالت که رالز، نقد در سندلرو، از این

 از را خلاقـیا حقیقـت واقـع در عدالت، از طرفانهبی تصور که ورزدمی تأکید نکته این بر کند،می

 از عـدالت اصول رالز، نظریۀ در . چنانچه پیش از این نیز به تفصیل بیان شد،کندمی حیف سیاست

 سندل، یدد از اما شوند؛می تعیین سنتی و اخلاقی فر پیش هرگونه غیاب در و «جهل ۀپرد» پسِ

 بسـتر رد هـاانسـان زیـرا (؛250: 1393)سندل،  است نامطلوب بلکه غیرواقعی تنهانه فرضی چنین

 رو،این از د.نساز اره آن از را خود توانندنمی و کنندمی رشد اخلاقی هایسنت و اجتماعی روابط

و   اجتمـاعی زنـدگی اخلاقـیِ و تاریخی بستر در که دارد معنا زمانی تنها واقعی عدالت او، زع  به

 .یابد تحققنه منتزع و مستقل از آن 

 کـه است اراستو اصل این بر عدالت، معرفتی بنیان مقام در سندل صدق ینظریه مبنا، این بر

 او هنگا در صدق ،. یعنیاست جماعت یزیسته یتجربه به معطوف و اجتماعیدرون امری صدق،

 بـه آیـد.یبه حساب مـ مشترک خیر و معنا به جمعی تعهد بلکه بیرونی، واقعیت با گزاره تطابق نه

 تصـمی و سیاسی نهادهای عرصۀ در اخلاقی صدق این تحقق جز چیزی نیز عدالت قیاس، همین

 توان بر این اندیشه مبادرت نمود کـهمی واقع، رد (.198-199: 1394)سندل،  نیست عمومی گیری

د صـدقِ» نـوعی سندل اندیشۀ در عدالت  اخلاقـی وگـویگفـت کـه اسـت ایلحظـه، و «متجسدـ

 .یابدمی عینیت سیاست و قانون شکل در شهروندان

 منصـفانه توزیـع و حقـوق برابـری به را عدالت که لیبرالی سیاست برابر در سندلترتین، بدین

، و انسـانی غایـت و اخلاقـی گیـریجهـت بـدون عدالت که فشاردمی پای نکته این بر کاهد،می فرو

 بـه منصـفانه است ممکن که شودفروکاسته می نظامی به روح وای بیمستقل از خیر مشترک، به مقوله

 در عـدالت دلیل، همین به (.201: 1394)سندل،  بود خواهد یانسان پیوند و معنا از عاری اما آید، نظر
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 دهـدمی معنا عدالت به که است چیزی همان حقیقت زیرا ؛شود فه  حقیقت با نسبت در باید او نگاه

-چشـ  ایـن درشود که سان، گفته میرود. بدینفراتر می صرف قرارداد سازد که ازچیزی می آن، از و

 اخلاقـی هـایداوری در پیوسـتگیبه معنای  بلکه منابع، به دسترسی در برابری صرفاً نه عدالت ،انداز

 معنـای ۀدربار مستمر وگویگفت آن، در که است ایجامعه عادل، یجامعه یعنیشود. ، تعبیر میجمع

مـی متعهـد وگوگفت این به نسبت را خود شهروندان و (59: 1394)سندل،  دارد جریان مشترک خیر

 زنـدگی ۀدربـارتعامـل  و وگـوگفـت از شکلی عدالت سندل، صدق ینظریه در دیگر، بیان به. دانند

 سهی  هستند. آن در جامعه اعضای ۀهم که است خوب

 کـه به سیاقی است؛ چرا که هنجاری پیامدیمتضمن  او یاندیشه در عدالت سبن، همین به

 بایـد ، بلکـهشـمولجهـان و ثابـت قواعد از ایمجموعه نیز نه عدالت ،است اجتماعیدرون صدقْ

 تعهد صولمح بلکه انتزاعی عقل از برآمده نه قلمداد شود که  تفسیری و تاریخی جمعی، فرایندی

 منظـر، ایـن از (.Sandel, 1996: 117) اسـت مشـترک خیـر از مراقبت و وگوگفت به اخلاقی

هـد تع ، یعنـیتعهـد از سـطح سـه مسـتلزمدر اندیشۀ سـندل  اخلاقی، صدق تحققۀ مثاببه عدالت

 در تحقیقـ ، استدلال بر این اسـت کـهمعرفتی دتعه باشد. در سطحمعرفتی، اخلاقی و سیاسی می

 قـیاخلا تعهـد .است جامعه درون در مداوم وگویگفت حاصل بلکه پیشینی، و مطلق نه سیاست،

 میـان در مـدنی فضـیلت پـرورش و وگـوگفـت این تداوم برای مشترک مسئولیت پییرشنیز بر 

 ارهایسـازوک بـه وگـوگفـت ایـن تبدیل به معنای سیاسی تعهد تأکید دارد و در نهایت شهروندان

 هـایریـهنظ برخلاف. بنابراین، باشد حقیقت به یگوپاسخ قدرت، آن در که است قانونی و نهادی

 لاقـیاخ درگیـری بـا بلکـه طرفـیبـی با نه عدالت سندل، یاندیشه در مدرن، گرایرویه عدالت

 زمـانی سیاسـت است دمعتق (. استوار بر این دعوی، وی267-268: 1393)سندل،  شودمی تعریف

 اخلاقی هایتفضیل بازتولید و بازشناسی برای ایعرصه به بتواند که شودبه کنشی عادلانه بدل می

 ،حقیقـت آن در کـه اسـت جمعی اخلاقیِ تربیت نوعی معنا، این در عدالت بنابراین، تبدیل گردد.

 .شودمی محسوب مدنی حیات ۀدهندسامان نیروی

 هـای اخلاقـی، ازرح نظریۀ عدالت و نسبت آن بـا حقیقـت و ارزشترتین، سندل با طبدین

 الگـویی آن، جایبه و گیردمی فاصله است، استوار دولت طرفیبی بر که لیبرال دموکراسی ساختار

 یکننـدهمصـرف نـه شـهروندان آن، در کـه الگویی نهد؛می پیش را وگومحورگفت دموکراسی از

 چـارچوب، این در عدالت. افزون بر این، اندمشترک خیر عنایم خالقان و مفسران بلکه تصمیمات،
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گفـت آن در کـه ایجامعه زیرا است؛ سیاسی پایداری شرط بلکه نیست، اخلاقی آرمان ید صرفاً

مـی دچـار اعتمـادیبی و مشروعیت بحران به زود یا دیر باشد، نداشته وجود محورحقیقت وگوی

 در کـه حقیقتی همان است؛ عمومی عرصۀ درحقیقت  یهزند تجلی عدالت، سندل، تعبیر به. شود

پیـدا  تکـوین (17: 1397)سـندل،  مشـترک خیر به متعهد شهروندانی میان در و مدنی وگویگفت

هـای مختلـف از خیـر های مرتبط ساختن عدالت بـا درکرو، به باور وی، یکی از راهکند. از اینمی

گیرند که معمـولاً در هایی میقی خود را از ارزشاین است که گفته شود اصول عدالت نیروی اخلا

 از ایگونـهبـه سـندل اندیشـۀ در صـدق ینظریه نتیجه، درجامعه یا سنت خاصی مشترک است. 

 در .است سیاسی رهایی مبنای بلکه سلطه، ابزار نه حقیقتْ آن، در که شودمی منتهی عدالت فلسفۀ

ت اسـ جمعی عرصۀ درحقیقت  تحقق یزنده آیندفر بلکه نهایی غایت نه عدالت دستگاهی، چنین

 تفـاه  به را منافع تعار  وگو،گفت طریق از شهروندان آن در که فرآیندی(؛ 314: 1397)سندل، 

سان، در اهمیت نسبت حقیقـت . بدینکنندمی بدل سیاسی همبستگی به را هادیدگاه تنوع و اخلاقی

ها، بیش از هر چیز بـه اهمیـتِ پییری حقتوجیه های اخلاقی، وی بر این استدلال است کهو ارزش

 ها هستند.ها در خدمت آنهایی بستگی دارد که این حقاخلاقیِ ارزش

 

 گیری نتیجه

 تلاشـی خـود بطـن در چه در این مقاله به تفصیل بیان شد،، مبتنی بر آنسندل مایکل اندیشۀ

گـردد کـه محسـوب مـی سیاسـت و اخلاق ،جامعه/اجتماع افق در «حقیقت» مفهوم بازسازی برای

نـام بـرد. در « شناسی صدقجامعه»از آن تحت عنوان الگوی « تبارشناسی حقیقت»توان به سیاق می

 و فـردی طـرف،بی امری به را آن که حقیقت، و صدق از لیبرالی غالنِ روایت برابر در وی واقع،

 «اخلاقـیِ و جمعی زندگی» سترب در بلکه خلأ، در نه حقیقت که است آن بر کاهد،می فرو معرفتی

-مـی سـندل اندیشـۀ در صدق شناسانه به حقیقت ورویکرد جامعه منظر، این از .یابدمی معنا انسان

 خیـر ۀدربار صادق داوری هرگونه در اندیشۀ وی زیرا ی باشد؛بنیادین سیاسی تضمنات تواند حامل

. مبتنی بـر دارد خیر از مشترک درک و اجتماع در انسان بودگیْدرون در ریشه نهایت، در عدالت، یا

 دهـدمی نشان لیبرالیس  شناختیِهستی و شناختیمعرفت مبانی نقد با سندلچنین درک و دریافتی، 

 بحـران و اخلاقـی گرایـینسبی به جمعی، تعلقات از منفد و خودبنیاد پیشاسیاسی، فردِ تصور که

 در که کندمی تأکید «تفسیری بودگیدرون» ینوع بر او ،مقابل در .انجامدمی مدرن سیاست در معنا



  


38

7 

ی: 
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
س

ت 
منا

ض
ت

ی 
س

یا
«

عه
ام

ج
ق

د
ص

ی 
س

شنا
 »

ۀ 
ش

دی
ر ان

د
.

 / 
..

 
ن

را
کا

هم
 و 

ی
لام

غ
 

 

روایـت و معنـایی هایسنت اجتماعی، پیوندهای محصول بلکه آغاز، ینقطه نه انسانی یسوهه آن،

 واقعیـت بـا گـزاره مطابقـت معنای به نه دیگر افقی چنین در صدق رو،. از ایناست تاریخی های

 جریـان در کـه اسـت مشـترک خیـر و عیجم حقیقت به وگوییگفت وفاداری نوعی بلکه عینی،

های سیاسـی نظریـۀ صـدقِ . بنابراین، دلالتیابدمی تکوین هاانسان مشترک زیست و تفسیر تعامل،

توان به ایـن صـورت تبیـین نمـود؛ های جماعت در اندیشۀ سندل را به میجمعیِ معطوف به سنت

 بـه شـود؛مـی منتقل تفسیری و جمعی ۀحوز به ذهنی و فردی ۀحوز از صدق معیار کهآن نخست

 هـایسـنت درونِ شـهروندان میـان وگـویگفت در که اندهاییآن صادق هایداوری که معنا این

 یـا منافع توزیع عرصۀ صرفاً چارچوب، این در سیاست کهآن دوم .شوندمی تثبیت معنادار اخلاقی

نیـز هسـت.  ومیعمـ خیـر ۀدربـار اخلاقـی وگویگفت تحقق یعرصه بلکه نیست، حقوق تنظی 

 بازسازی برای درونی نیروهایی بلکه بیرونی، قواعدی نهنسبت به سیاست  صدق، و حقیقت یعنی،

 گفـت تـوانمـی منظـر، این ازروند. به شمار می جمعی حیات در معنا بازآفرینی و مدنی پیوندهای

بـی مثابـۀبه قتحقی از مدرن هایتلقی خلاف بر سندل، نزد صدق شناسانه به مقولۀرویکرد جامعه

جامعـه،   میـان پیونـد انجامیـده و صـدق اخلاقـیِ و هنجـاری بمعـد به بازگشت به معرفتی، طرفی

 ایـن سیاسـیِ و دلالـت تضـمنبدین اعتبار، از جملـه  د.کنمی احیا را سیاست و فضیلت معرفت،

 عمـومی یفضـا بازسازی و لیبرالی، طرفیبی جایبه اخلاقی عمومیِ وگویگفت بر تأکید دیدگاه،

 .است  جمعیمشترکِ خیر مدار بر
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