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  :چکیده

وده است؛ های گذشته همواره با وابستگی قابل توجهی به درآمدهای نفتی همراه باقتصاد ایران در دهه     

های تاریخی ترین نمونهای که تأثیر مهمی بر ثبات اقتصاد کلان کشور داشته است. یکی از مهمویژگی

ای که افزایش شدید قیمت جهانی دورهشمسی است؛  13۵۰پیامدهای این وابستگی، شوک نفتی دهه 

یع سابقه درآمدهای نفتی ایران شد. این افزایش درآمد در ابتدا به گسترش سرنفت موجب رشد بی

آمد های اقتصادی انجامید، اما به دلیل نبود سازوکارهای نهادی کارهای دولت و رونق نسبی فعالیتهزینه

رمی ای توفزایش تقاضای کل و در نهایت تشدید فشارهبرای مدیریت این منابع، به رشد نقدینگی، ا

ه ب 13۵۰کند که چگونه افزایش ناگهانی درآمدهای نفتی در دهه پژوهش حاضر بررسی می منجر شد.

–رد تاریخیهای ساختاری در اقتصاد ایران انجامید. این مطالعه با استفاده از رویکتورم و عدم تعادل

دولت،  های کمی مانند درآمدهای نفتی، مخارجانجام شده و از دادهتحلیلی در چارچوب اقتصاد سیاسی 

یخی و کنار منابع کیفی همچون اسناد تار لید ناخالص داخلی و نرخ تورم، دررشد نقدینگی، تو

دهد که بخش قابل توجهی از نشان می های پژوهشیافته های اقتصادی بهره گرفته است.گزارش

فت، های غیرمولد اختصاص یاهای دولتی، واردات گسترده و فعالیتدرآمدهای نفتی به گسترش هزینه

های تولیدی داخلی محدود باقی ماند. این وضعیت موجب افزایش گذاری در ظرفیتدر حالی که سرمایه

دهد که نتایج پژوهش نشان می شکاف میان تقاضای کل و عرضه داخلی و در نتیجه تشدید تورم شد.

 .ودثباتی اقتصاد کلان منجر شتواند به بیای نفتی در چارچوب اقتصاد رانتیر میمدیریت نامناسب درآمده

 .رانیا یاسلام ی، جمهورتورم، فقر، اقتصاد سیاسی :واژگان اصلی
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 مقدمه 

و تحریم نفتی علیه اسرائیل که توسط کشورهای عربی اعمال شد، مسییر را  1۹۷3جنگ اکتبر 

تم هموار کرد. نتیجه فوری این رخداد، افزایش شیدید قیمیت برای اولین شوک نفتی بزرگ قرن بیس

ایران، به دلیل خودداری شاه از شیرکت در تحیریم، . (Karbaschi, 1992: 89)جهانی نفت بود 

 ,Diba) و (Farmanfarmaian, 1998: 96)مند شید از افزایش چهار برابری قیمت نفت بهره

قطه عطفی در تاریخ اقتصیادی کشیور بیود و این جهش درآمد نفت و پتروشیمی ن .(113 :2023

 :Abdelsalam, 2023)اثرات عمیقی بر ساختارهای اقتصادی و اجتماعی ایران برجای گذاشت 

353). 

ای خیود را های جاری و توسعهبا توجه به این درآمد بادآورده، دولت پهلوی به سرعت هزینه

 1۵2تقریبیا   1۹۷۴ها در سیال که ایین هزینیه دهدای نشان میافزایش داد. تحلیل ما از اسناد بودجه

ها کیه از ایین هزینیه(. National Archives and Library of Iranانید )درصید رشید کرده

هیای غیرمولید اختصیاص یافیت، شید، عمیدتا  بیه بخشدرآمدهای نفتیی و پتروشییمی تیأمین می

شده است. در نتیجیه، ایین انفجیار شده برنامه پنجم ارائه طور که در تفکیک اعتبارات بازنگریهمان

های بانک مرکیزی کیه بیرای ایین مطالعیه گیردآوری سابقه نقدینگی شد. دادهمالی موجب رشد بی

درصید و  ۴/61بیه مییزان  1۹۷۵تا  1۹۷3های بین سال (M1) دهند که پایه پولیاند، نشان میشده

بنیابراین، پاییه . (Katouzian, 2022: 197)درصد افزایش یافتیه اسیت  6/6۰پول به میزان شبه

اند اعیدادی کیه در آن زمیان در تیاریخ درصد رشد کرده 6/6۰پول درصد و شبه ۴/61پولی حدود 

هیا و های خیارجی در نایام بیانکی، وامسابقه بودند. علاوه بر این، با رشد داراییاقتصادی ایران بی

 ,.Takroosta et al)افیت اعتبارات اعطایی به بخش خصوصی نیز به طور چشمگیری افزایش ی

 .(Sullivan, 2025, 59)و  (Doroodi, 2024: 35)و  (23 :2019

ها بدون در نار گرفتن کافی پیامدهای تورمی و اثیرات نیامطلوب آن با این حال، این سیاست

 & Farzanegan)و  (Amjad, 2022: 44)هییا اجییرا شییدند بییر سییطو عمییومی قیمت

Markwardt, 2009: 134) .بیه حیدود  1۹۷۴ای کیه در سیال های جاری و توسعهنهرشد هزی

درصید  16۰ماهه آخر همان سال نسبت به مدت مشابه سال قبیل بیه درصد رسیده بود، در سه 1۵2

افزایش یافت )اسناد آرشیو ملی و کتابخانه ایران(. چنین روندی نه تنها ثبیات اقتصیادی را تییعی  

فشار بیشتر بر طبقات متوسط و پیایین جامعیه را تشیدید  ها وکرد، بلکه تورم شتابان، افزایش قیمت

 .(Fesharaki, 2025: 74)و  (Khezri, 2010: 67)؛ (Majidi, 2021: 69)نمود 
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ی های اقتصیادی ملیی را بیه درآمیدهابا اعتماد به افزایش مداوم قیمت نفت، شاه تمامی برنامه

داشیت اییران را ظیرف میدت او تیلاش  (Mahdavi Adeli et al., 2012)نفتی وابسته کیرد 

ای و مرکز صنعتی جهانی تبدیل کند، تنها بر ثیروت نفیت تکییه کوتاهی به یک قدرت ناامی منطقه

ز نایر اهای مولد اقتصاد ایران، یعنی کشاورزی، را نادیده گرفت. اگرچه این اسیتراتژی کرده و بنیان

بیه درآمیدهای  وابسیتگی شیدیدکرد، اما در عمیل ه میسازی اقتصادی را ارائظاهری فرصت مدرن

 ؛(Azghandi, 2023: 99)تر کیرد نفتی و پتروشیمی را تثبیت و غفلت از تولید داخلی را عمییق

(Kamshad, 2022: 98)  و(Ashraf & Azizi, 2021: 85). 

هیای تیرین چالشهیا، بیه وییژه در اشیکال شیدید و گسیترده، از مهمتورم و افیزایش قیمت

توانید بیه مخربی بر زندگی جمعی دارند. تأثیر تورم می وو اثرات وسیع  اقتصادی هستند-اجتماعی

یسیه ها آن را با بلایای طبیعی و اجتماعی مانند زلزله و جنگ مقاقدری عمیق باشد که برخی تحلیل

کنید، کنند. تورم نه تنها قدرت خرید را کاهش داده و استاندارد زندگی خانوارهیا را تییعی  میمی

ش و در ی اجتماعی را تشیدید، اعتمیاد عمیومی را کیاهش، نارضیایتی سیاسیی را افیزایبلکه نابرابر

 زند.های ساختاری را رقم مینهایت بحران

ای اسیت کیه بیه ها اولویتی ضروری برای هیر جامعیهبنابراین، توجه به تورم و افزایش قیمت

هیایی بیا افیزایش دورهدنبال توسعه و ثبات اقتصادی است. بررسی تجربیات گذشیته، بیه وییژه در 

آورد. ایین ها فیراهم مییای ایجاد این پدییدهتری از علل و شرایط زمینهسابقه، فهم عمیقتورمی بی

دهید تیا از تیاریخ درگ بگیرنید، از گیرندگان اقتصادی امکان میها به سیاستگذاران و تصمیمبینش

ورم و کیاهش تیمؤثر بیرای کنتیرل های تکرار خطاهای گذشته جلوگیری کنند و ابزارها و استراتژی

 پیامدهای آن توسعه دهند.

، از 1۹۷3های پی  از شیوک نفتیی در این زمینه، بررسی دوران پهلیوی دوم، بیه وییژه سیال

سیابقه ای برخوردار است. در ایین دوره، بیا وجیود درآمیدهای نفتیی و پتروشییمی بیاهمیت ویژه

ییل ایین دوره کمبود کالاهیای اساسیی بیود. تحل ها وکشور، ایران شاهد تورم شدید، افزایش قیمت

ایر سازی ادبیات تاریخ اقتصادی اییران، و هیم از نتاریخی ارزشمند است، هم از نار علمی، با غنی

 ده.ریزی اقتصادی کنونی و آینگذاری و برنامههایی برای سیاستعملی، با ارائه درگ

از ایین جهیت نییز  1۹۷۰فتی دهیه افزون بر اهمیت تاریخی این دوره، بررسی تجربه شوک ن

هیای بعیدی نییز تیداوم های ساختاری اقتصاد نفتی ایران در دورهاهمیت دارد که بسیاری از ویژگی
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هیای اند. وابستگی قابل توجه بودجه دولت به درآمدهای نفتی، افزایش مخارج عمومی در دورهیافته

که در مقاطع مختل  اقتصاد ایران پی  رونق نفتی و رشد سریع نقدینگی از جمله الگوهایی هستند 

توانید اند. در چنین شرایطی، ورود گسترده درآمدهای نفتی به اقتصیاد میاز انقلاب نیز مشاهده شده

های کیلان، افیزایش واردات و در صورت نبود سازوکارهای نهادی مناسب، به گسترش عدم تعادل

ات اقتصیاد سیاسیی بیه عنیوان یکیی از گیری فشارهای تورمی منجر شود؛ روندی که در ادبییشکل

: 13۹۸؛ غفیاری و همکیاران، 1۸۸: 13۸۹شود )عسکری، پیامدهای ساختار اقتصاد رانتیر شناخته می

۷۴.) 

توانید می تنها بازخوانی یک مقطع تاریخی نیست، بلکیه 1۹۷۰از این منار، مطالعه تجربه دهه 

هیای بعیدی نییز فیراهم هاییران در دور های اقتصاد نفتیچارچوبی تحلیلی برای درک برخی چالش

ی آن کند. بررسی نحوه مدیریت درآمدهای نفتی، شیوه تخصیص منیابع و پیامیدهای کیلان اقتصیاد

تواند به روشن شدن این مسئله کمک کند کیه چگونیه وفیور منیابع طبیعیی در صیورت فقیدان می

هیای تولییدی، بیه ظرفیتییت کننده کارآمد، بیه جیای تقوادهای تنایمگذاری منسجم و نهسیاست

شود. از این رو، تحلیل این تجربه تاریخی عیلاوه بیر ثباتی اقتصادی و فشارهای تورمی منجر میبی

هیای سیاسیتی در توانید مبنیایی بیرای اسیتخراج درگسازی ادبیات اقتصاد سیاسی اییران، میغنی

 مدیریت درآمدهای نفتی در اقتصاد معاصر کشور نیز فراهم آورد.

و  1۹۷۰ه حاضر پاسخ و عملکرد رژییم پهلیوی دوم در مواجهیه بیا شیوک نفتیی دهیه مطالع

کند. تمرکز مرکزی این تحقیق بر این پرسش اسیت کیه چیرا و سابقه آن را بررسی میپیامدهای بی

فیاه بهبیود ر چگونه افزایش چهار برابری درآمدهای نفتی و تزریق عایم آن به اقتصاد نه تنها موجب

  ها و کمبود کالاهای اساسی گردید.که منجر به تورم رو به رشد، افزایش قیمتعمومی نشد، بل

 

 مروری بر ادبیات موضوع

 مبانی نظری 

 های رانتیر و تورم ساختاریهای نفتی، دولتشوک

سیابقه بحیران کیه در آن درآمید بی ایران 1۹۷۰پیامد اقتصادی پارادوکسیکال رونق نفتی دهه 

تواند صرفا  با خطاهای سیاستی توضیو داده شود. نیاز به چارچوب تحلیلیی نمی ایجاد کرد، نه ثبات

های منابع خارجی را به ساختارهای سیاسی داخلی و انحرافات اقتصادی پیونید دهید. دارد که شوک



  


301 

ی:
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
 

در
م 

ور
و ت

ی 
فت

ی ن
ها

د
آم

در
ت 

ری
دی

م
ا 

ل
حلی

: ت
ن

را
ی

 .
 / 

..
 

ی
سان

وی
اب

 
و 

ن
را

کا
هم

 

 

های نفتیی، نارییه دولیت رانتییر و کند که شوکای استفاده میاین مطالعه از دیدگاه ناری یکپارچه

 سازد.ختاری را به هم مرتبط میمفهوم تورم سا

دهید. زا از منابع مالی را به دولت صادرکننده ارائیه میشوک قیمت نفت، جریان عایم و برون

با این حال، اثر اقتصادی این درآمد بادآورده توسیط سیاختار سیاسیی داخلیی کیه آن را دریافیت و 

  دهیدز تحلیلیی کلییدی ارائیه میشود. در اینجا ناریه دولت رانتیر لندهد، تعدیل میتخصیص می

(Beblawi & Luciani, 1987: 61) و(Mahdavy, 2015: 22) . یک دولت رانتییر بخیش

آورد و نیه از های خارجی )مانند صادرات نفیت( بیه دسیت مییای از درآمد خود را از رانتعمده

« دگی، مالییات نیسیتبدون نماین»مالیات داخلی. این استقلال مالی از جامعه، قرارداد مالی کلاسیک 

دهید و قیدرت تخصییص منیابع بیر کند، پاسخگویی دولت به شهروندان را کیاهش میرا قطع می

دهید. در چنیین ای را بیه آن میاساگ منطق سیاسی به جای کارایی اقتصیادی ییا الزامیات توسیعه

مختیار و رانتییر کند، بلکه ماهییت خودشرایطی، بادآورده نفتی ناگهانی نه تنها خزانه دولت را پر می

کرد وسیع و جداشده از ظرفیت تولید داخلیی دولت را به طور تصاعدی تقویت کرده و امکان هزینه

 (.32۰: 1۴۰3و همکاران،  یآورد )صادقو ناارت عمومی را فراهم می

جیاد به مخارج دولتی اشاره دارد که قادر بیه ای« غیرمولد»های در چارچوب منطق رانتیر، هزینه

یین ، ا1۹۷۰پذیری عرضه در اقتصاد نیستند. در زمینه ایران دهه لیدی بلندمدت یا انعطافظرفیت تو

هییزات ( واردات مصرفی، شامل کالاهای مصرفی نهیایی و تج1امر در دو شکل اصلی بروز یافت: )

هیای ( پروژه2کیرد؛ و )کرد اما صینعت داخلیی را تییعی  میناامی، که نیاز فوری را برطرف می

میدت انیدک و های بلندمدت، که سیرمایه عایمیی را بیا بیازده کوتاهپرستیژ و مگاپروژه ساختمانی

کردند. هر دو نیو  هزینیه از منایر سیاسیی منطقیی بودنید بیرای محتوای بالای وارداتی جذب می

ییرا زبار بودنید، رژیمی که به دنبال توزیع رانت و نمایش مدرنیته بود، اما از نایر اقتصیادی فاجعیه

 کردند.را افزایش داده و همزمان رشد عرضه را سرکوب میتقاضا 

گرایانه نیستند. منابع اغلب بیه کرد یک دولت رانتیر در حال تغییر معمولا  توسعهالگوهای هزینه

ماننید  دهنیدشیوند کیه ثبیات سیاسیی را حفیپ ییا پرسیتیژ را افیزایش میهایی هیدایت میبخش

در حیالی کیه  های عایم و واردات گسترده نایامییرساختهای توزیعی، زبوروکراسی فربه، یارانه

 ,Auty)شیوند های مولد و قابل معامله مانند کشیاورزی و تولیید رقیابتی نادییده گرفتیه میبخش

کنید کیه بیه تیورم سیاختاری این تخصیص نادرست، موجی از عدم تعادل ایجیاد می. (3 :2004



 

 

302 

مه
لنا

ص
ف

 
ی 

لم
ع

ه 
ور

 د
ی،

لام
س

ب ا
قلا

ی ان
س

سیا
ی 

س
شنا

ه 
مع

جا
6

ه  
ار

شم
 ،

4
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

 ،
24

 ،)
ن 

ستا
زم

 
14

04
 

 شود.ترجمه می

دهد، صیادرات ارز خارجی، نرخ واقعی ارز را افزایش میورود «: بیماری هلندی»نخست، اثر 

هیای تولییدی سیازد و بیدین ترتییب بخشتیر میغیرنفتی را کمتر رقابتی کیرده و واردات را ارزان

ز ادوم، تزرییق سیریع نقیدینگی . (Corden & Neary, 1982: 825)کنید داخلیی را فلیج می

کند. نکته حیاتی ایین اسیت کیه کل را تحریک میی های دولتی و افزایش اعتبار، تقاضاطریق هزینه

شیود، زییرا پاییه تولییدی همزمیان این تقاضای رو به رشد با عرضه داخلی غیرالاستیک مواجیه می

کرد رانتیر تیعی  شده است. نتیجه، ایجیاد شیکاف تیورمی پاییدار های هزینهتوسط همان اولویت

. عیلاوه بیر ایین، (Olivera, 1964: 321)که یک وضعیت کلاسیک تورم ساختاری است  است

توانید تیورم های رانتیر اغلب برای پر کردن شکاف عرضه به واردات متکی هستند، اما این میدولت

ها از ظرفیت واردات پیشی گییرد، کیه منجیر را تشدید کند اگر لجستیک دچار مشکل شود یا هزینه

 .(Pesaran, 1997: 55)شود بازانه میبه کمبود و احتکار سفته

توسیعه  (Beblawi & Luciani, 1987: 61)چارچوب دولیت رانتییر کیه ابتیدا توسیط 

مینیه برای ز (Mahdavy, 2015: 22)یافت، نخستین بار در تحلیل بنیادی به زبان فارسی توسط 

 پردازی کرد.ایران را ناریه« اقتصاد رانتیر»های خاص کار گرفته شد، که پویاییایران به

 دهد:ن چارچوب زنجیره علیّ زیر را پیشنهاد میبر این اساگ، ای

های غیرمولید و هزینیه تقوییت چشیمگیر سیاختار دولیت رانتییر  شوک مثبت نفتی 

لندی و غفلت( همیراه تیعی  ظرفیت عرضه داخلی )از طریق بیماری ه کننده نقدینگی تقویت

 ظهور تورم ساختاری و کمبود کالاها. →رویه تقاضا با رشد بی

ریزی نامیهبیه عنیوان نتیجیه بر 1۹۷۰چارچوب یکپارچه فراتر از نگاه به بحران ایران دهه این 

ای سیاختاری و محتمیل از کنید کیه بحیران نتیجیهبینی میکند. در عوض، پیشضعی  حرکت می

ی ایین تعامل بین شوک عایم رانت خارجی و اقتصاد سیاسی رانتیر موجود بوده است. تحلییل بعید

هیای ای، اولویتدهید کیه تصیمیمات بودجیهکند و نشیان میورد ایران اعمال میچارچوب را به م

شده را به نمیایش پردازییر ناریهچگونه مس 1۹۷3های پولی دولت پهلوی پ  از بخشی و سیاست

 گذاشتند و به فروپاشی تورمی منجر شدند که ثبات آن را تیعی  کرد.

 پیشینه پژوهش

لت رانتیر است که چیارچوب قدرتمنیدی بیرای تحلییل رابطیه این مطالعه مبتنی بر ناریه دو
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آورد. ییک فیراهم میی 1۹۷۰پارادوکسیکال بین درآمدهای نفتی و بحران اقتصیادی در اییران دهیه 

ای از درآمد خود را از منیابع خیارجی )ماننید صیادرات نفیت( بیه دسیت دولت رانتیر بخش عمده

مالی از شیهروندان، قیرارداد دولیت و جامعیه را اساسیا  آورد و نه از مالیات داخلی. این استقلال می

دهید و اولوییت را بیه توزییع دهد، استقلال دولت از پاسیخگویی عمیومی را افیزایش میتغییر می

و  (Beblawi & Luciani, 1987: 61)دهید تیا توسیعه اقتصیادی مولید سیاسیی منیابع می

(Mahdavy, 2015: 22) .ماهییت رانتییر دولیت 1۹۷3ز ورود ناگهانی دلارهیای نفتیی پی  ا ،

های مسیتقل پهلوی را به شکل تصاعدی تقویت کرد و امکان تغییر از سیاست مالی محدود به هزینه

 و گسترده که از ظرفیت تولید داخلی جدا شده بود، را فراهم ساخت.

هیای موجیود دربیاره ایین دوره کمیک این دیدگاه ناری به تلفیق و فراتیر رفیتن از پژوهش

 (Abrahamian, 2008: 30)و  (Katouzian, 2003: 56). آثییار بنیییادینی چییون کنییدمی

ئیه سیاسیی آن ارا-های تاریخی اساسی از توسعه وابسته به نفت ایران و پیامیدهای اجتمیاعیروایت

دربیاره  (Naderi & Hooshangui, 2020: 93)هیای متمرکزتیر، ماننید دهنید. پژوهشمی

هیا، علائیم مشیخص دربیاره شکسیت کنتیرل قیمت (Moftakhari et al., 105)نیابرابری و 

دربیاره نقیش  (Omidi, 2023: 79)کننید. تحلییل فروپاشی اقتصادی اواخر پهلوی را تشریو می

هیای دولیت را ریزی توسعه، اهمییت دلارهیای نفتیی در بیازتعری  اولویتمخرب نفت در برنامه

 (.22۹: 1۴۰3ی و همکاران، آقائسازد )برجسته می

روییه، تیورم، های بیهزینیه ین حال، در حالی که ایین آثیار بیه خیوبی نمودهیای بحیرانبا ا

دهنید کیه ایین کنند، اغلب چارچوب ناری صریحی ارائه نمیرا توصی  می های اجتماعیشکاف

علائم را به عنوان پیامدهای منطقی یک اقتصاد سیاسی رانتیر در وضعیت افراطیی پیونید دهید. ایین 

کنیم که رونق نفتی صرفا  منیابع بیشیتری فیراهم د این خلأ را پر کند. ما استدلال میمطالعه قصد دار

 (Abeysinghe, 2001: 147)های ذاتی مدل رانتیر را فعال و تشدید کردنکرد، بلکه ناکارآمدی

های دولت تصادفی نبود، بلکه از منطق مشیخص رانتییر موج هزینه .(Nabati, 2023: 313)و  

هیای هیای نمیادین، توسیعه نایامی و مصیرف )بازتیاب اولویتها به پروژهسرمایه کرد:پیروی می

های مولدی مانند کشاورزی نادییده گرفتیه شیدند. سیاسی و امنیتی( هدایت شد، در حالی که بخش

را ایجاد کیرد، از جملیه بیمیاری هلنیدی شیدید « نفرین منابع»این امر انحرافات کلاسیک مرتبط با 

ای تولیدی قابل معامله(، وابستگی فزاینده بیه واردات و فشیار تیورمی ناشیی از ه)جایگزینی بخش
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 & Sachs)و  (Auty, 2004: 3) تزرییق عاییم نقیدینگی بیه اقتصیادی بیا عرضیه محیدود

Warner, 2001: 827). 

یج هلیوی نتیابنابراین، گزاره تحلیلی مرکزی ما این است که تورم و کمبودها در ایران اواخیر پ

تگاه ها از تعامل افزایش ناگهانی درآمد رانیت بیا دسیودند، نه صرفا  خطاهای سیاستی. آنساختاری ب

کارگیری ای، طراحیی شیده بیود. بیا بیهای پدید آمدند که برای توزییع، نیه میدیریت توسیعهدولتی

های اقتصادی و میواد آرشییوی، ایین ای، گزارشچارچوب دولت رانتیر و تحلیل دقیق اسناد بودجه

دهد که چرا افزایش درآمدها به کاهش ثبیات اقتصیادی منجیر توضیو سیستماتیکی ارائه می مطالعه

ه تر مطالعات تطبیقی رانتیر و بازنگری ناری بیر ییک نقطیشد. تجربه ایران را در چارچوب گسترده

 دهد.عط  بحرانی در تاریخ مدرن خود قرار می

 

 نوآوری پژوهش

فتیی رای تحلیل اقتصاد سیاسیی اییران پی  از شیوک ناین مطالعه از چارچوب دولت رانتیر ب

 کند.استفاده می 1۹۷3

و  چهار برابر شدن درآمدهای نفتی، ماهیت خودمختار و غیرپاسیخگو دولیت را تقوییت کیرد

 نشده شد.ریزیهای تجملی و برنامههای ریاضتی به هزینهمنجر به تغییر از سیاست

نمادین )پرستیژی( اختصاص یافت، که منطق سیاسیی  های غیرمولد وها عمدتا  به پروژههزینه

 ای.های توسعهدهد و نه اولویتدولت رانتیر را نشان می

رفت صنعتی، رکیود کشیاورزی و شهرنشیینی مانند پ  انحرافات اقتصادی ناشی از این روند

 شوند.به ساختار رانتیر دولت نسبت داده می شدید

و کمبودهیا صیرفا  خطاهیای سیاسیتی نبودنید، بلکیه  صلی تورمشود که علل اگیری مینتیجه

 های ساختاری ذاتی اقتصاد سیاسی رانتیر ایران بودندپذیریآسیب

 شناسی پژوهشروش

 حلیلی به اقتصاد سیاسی رانتیرت-رویکرد تاریخی

کند تا علل سیاختاری تحلیلی مبتنی بر اقتصاد سیاسی استفاده می-این مطالعه از روش تاریخی

های صیرفا  را بررسیی کنید. ایین رویکیرد نسیبت بیه گزینیه 1۹۷۰مبیود در اییران دهیه تورم و ک

فراینیدی اسیت: هیدف آن کشی  -اقتصادسنجی انتخاب شد، زیرا پرسش پژوهشی ما اساسا  علیی
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است کیه منجیر  1۹۷3چگونگی و چرایی تصمیمات سیاسی و اقتصادی خاص پ  از شوک نفتی 

ها را شناسایی کنند، اما بیرای توانند همبستگیهای کمی میدلبه بحران سیستمی شد. در حالی که م

که محیور اصیلی تحلییل دولیت رانتییر  گیری و منطق نهادی درون دولتردیابی مسیرهای تصمیم

کند، به طیوری کیه نتیایج کیلان اند. روش ما امکان ردیابی فرایندها را فراهم میکمتر مناسب است

ت اجتمیاعی از طرییق شیواهد تیاریخی تشخیصیی پیونید داده اقتصادی به سیاست دولت و تغییرا

نگاری صرف نیز مدنار قرار گرفیت، امیا بیرای ایجیاد توضییحات صیریو و قابیل تاریخ .شوندمی

آزمون کافی تلقی نشد. این رویکرد ترکیبی، از ناریه برای تحلیل تاریخ و از تیاریخ بیرای بیازنگری 

 .کندناریه استفاده می

ه: ولیه از نشیریات رسیمی بیه زبیان فارسیی آن دوره اسیتخراج شید، از جملیآمار اقتصادی ا

های آماری و خلاصه تحولّات اقتصادی کشیور منتشیر شیده توسیط بانیک مرکیزی اییران سالنامه

(Amuzegar, 2014: 72)  و گزارش عملکرد برنامه پنجم توسعه صیادر شیده توسیط سیازمان

 (.Plan and Budget Organization, 1976: 63برنامه و بودجه )

 محیط پژوهش و دامنه زمانی

وره دتحلیل بر اقتصاد سیاسیی اییران در دوران پهلیوی دوم تمرکیز دارد و بررسیی وییژه بیر 

گیرد. این بازه زمانی، ریاضت پیش از شوک، درآمد بادآورده نفتیی صورت می 1۹۷۸–1۹۷3بحرانی 

گییرد. محییط پیژوهش شیامل را در بر میو فروپاشی اقتصادی پ  از آن که منجر به انقلاب شد، 

ودجه، بانیک مرکیزی، بخیش دربار و دولت، سازمان برنامه و ب های نهادی کلیدیبازیگران و بخش

 .ها بحران را شکل دادشود که تعاملات آنمی کشاورزی و بازار کالاهای اساسی

 ها و منابعآوری دادهجمع

دهنده نییت وری شدند و منابع اولیه کیه نشیانردآها از طریق پژوهش آرشیوی و مستند گداده

 :دولت، سیاست و نتایج اقتصادی هستند، هدف قرار گرفتند

 ها از آرشییو ای و یادداشیتهای داخلی، مکاتبات وزارتخانیهگزارش :اسناد آرشیوی اولیه

 .ملی و کتابخانه ایران، به ویژه از سازمان برنامه و بودجه و بانک مرکزی

 های منتشر شده و منتشر نشده بانک مرکزی ایران و مرکز آمیار داده :سمیآمار اقتصادی ر

های قیمیت های نقدینگی، شاخصهای ملی، اجرای بودجه، شاخصایران، شامل حساب

 .و ترازهای تجاری
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 های نیهای دولتیی و سیخنراساله رسیمی، بودجیههای توسعه پنجبرنامه :نشریات دولتی

 .سیاستی

 کننید و در ها و مقالات علمی مرور شده، کیه زمینیه لازم را فیراهم میکتاب :منابع ثانویه

 .اندچارچوب ناری به طور انتقادی مورد بررسی قرار گرفته

 ها و ردیابی فرایندهاتحلیل داده

 :تحلیل در دو مرحله یکپارچه انجام شد

ه، های بودجیهای کلان اقتصادی کلیدی )درآمد نفیت، هزینیهشاخص :تحلیل روند کمی .1

هیای تیورم( گیردآوری و تحلییل شیدند تیا ها، نرخرشد نقدینگی، تولید ناخالص بخش

 .مشخص شود و پایه تجربی فراهم گردد بندی تغییراتاندازه و زمان

فی متصیل با هدایت چارچوب دولت رانتیر، این روندها به شواهد کی :ردیابی فرایند کیفی .2

ای مشیخص )میثلا  نایامی در بودجیهشدند. جریان درآمد نفت و پتروشیمی به خطوط 

های دولیت بیه مقابل کشاورزی( ردیابی شد، منطق سیاست در اسناد تحلیل شد و پاسیخ

لی را انحرافات پدید آمده )مثلا  کنترل قیمت( بررسی گردیید. ایین مرحلیه مکیانیزم اصی

ل های غیرمولید و عیدم تعیادکند که چگونه خودمختاری رانتیر منجر به هزینیهآزمون می

 .شودساختاری می

های زمیانی متغیرهیای کیلان اقتصیادی اسیتفاده جزء آماری تحلیل، از تحلیل توصیفی سیری

تیورم  ،M2مثلا  درآمد نفیت، نقیدینگی ) های کلیدیهای زمانی سالانه برای شاخصکند. سریمی

های برای مشاهده روندها، محاسبه نیرخ رشید و شناسیایی شکسیت( کنندهشاخص قیمت مصرف

کار گرفته شید. هییم میدل اقتصادسینجی اسیتنباطی )ماننید به 1۹۷3اختاری مرتبط با شوک نفتی س

ل سناد از تحلییتحلیل کیفی ا. بینیرگرسیون( استفاده نشد، زیرا هدف توضیو تاریخی است، نه پیش

کند. اسناد اولیه بیرای موضیوعات مکیرر میرتبط بیا منطیق محتوا با محوریت موضوعی استفاده می

ها از بحیران و برداشیت« واردات»، «کشیاورزی»، «نایامی»های بخشی ماننید ست مالی، اولویتسیا

اقتصییادی کدگییذاری شییدند. اییین کدگییذاری امکییان ردیییابی چگییونگی تحییول زبییان سیاسییتی و 

 .کرد دولت در هماهنگی با روندهای کمی را فراهم آوردهای هزینهاولویت

 شناسیهای روشمحدودیت

 با وجود استفاده از آرشیوهای موجود، برخیی اسیناد حسیاگ  :بق تاریخیکامل بودن سوا
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هایی در ثبیت توانید شیکافسطو بالا ممکن اسیت در دسیترگ نباشیند و ایین امیر می

 .گیری ایجاد کندتصمیم

 دهید، امیا یممطالعه اعتبار داخلی عمیقیی بیرای اییران ارائیه  :موردیطراحی مطالعه تک

کنند اما نیاز به آزمون ها به ناریه کمک میدهد. یافتهشدار میدرباره تعمیم بیش از حد ه

 .ها دارنددر سایر زمینه

 هایی در نشریات مختلی  آمار اقتصادی دوره گاهی ناسازگاری :های تاریخیانسجام داده

های قابیل توجیه را های منابع نهادی اولیه اولویت دادیم و تفاوتدهد. ما به دادهنشان می

ها، تلفیق اسناد آرشیوی، آمار رسیمی و نارییه، با وجود این محدودیت. ردیمیادداشت ک

 .کندقیق و ظری  فراهم میدای مستحکم برای تحلیل پایه

 

 های پژوهشیافته

 شوک نفتی: نقطه عطفی در اقتصاد رانتیر

 شود، هم ظرفیت و هیمیک دولت رانتیر هنگامی که با ورود ناگهانی و عایم درآمد مواجه می

ر برابر شیدن قیمیت نفیت و چها 1۹۷3دهد. تحریم نفتی انگیزه مدیریت مولد خود را از دست می

ز ی شیاه را ادقیقا  چنین شوک عایمی را به ایران وارد کرد. این افزایش، درآمیدهای نفتی( 1جدول )

رانیی ناشیی شین اقتصاد به نفت را به بحدیل کرد و وابستگی پیها میلیارد دلار تبمیلیاردها دلار به ده

ی کننده برای ساختار رانتیر پهلوی بیود، جیایاز وفور رانت بدل ساخت. این شوک یک آزمون تعیین

های خیودویرانگر آن را فعیال که ثروت ناگهانی نه ثبات ایجاد کیرد و نیه توسیعه، بلکیه مکانیسیم

 .ساخت

وش نفیت در رونید فیر( 1جیدول ) .ی رسییداسیابقهدر ایران، درآمدهای نفتی به سطوح بی

 :دهدرا نشان می 1۹۷۰و  1۹6۰های دهه

 

 

 (۱۹۷۶–۱۹۶۳) سابقه درآمدهای نفتیافزایش بی. ۱جدول 

 سال کل فروش نفت )دلار آمریکا(

۰۰۰/۰۰۰/۵۵۵ 1۹63 

۰۰۰/۰۰۰/۹۵۸ 1۹6۸ 
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۰۰۰/۰۰۰/2۰۰/1 1۹۷1 

۰۰۰/۰۰۰/۰۰۰/۵ 1۹۷۴ 

۰۰۰/۰۰۰/۰۰۰/2۰ 1۹۷6 

 

 ایریزی توسعهشده: پیروزی منطق رانتیر بر برنامهبرنامه پنجم بازنگری

کرد غیرقابیل ای، دولت به سمت هزینیهکند که در چنین زمینهبینی میناریه دولت رانتیر پیش

 سیی برنامیه پینجمشیده و مولید. بازنویگذاری محاسبهکند، نیه سیرمایهکنترل و نمایشی حرکت می

برابیر برنامیه چهیارم  6.6عتبیارات معیادل بینی اسیت. تخصییص اتوسعه نمونه بارزی از این پیش

بیاوری کیه  بیود« غیرور رانتییر»دهنده بر اساگ ظرفیت جذب اقتصاد نبود، بلکه نشیان( 2جدول )

 مرکیز شیدید اعتبیارات درتوانند هر پروژه غیرعملی را ممکن سیازند. تپایان نفت میدرآمدهای بی

شیده را آشیکار هیای دولیت رانتییر ناامیدر ایین جیدول، اولویت« دفا  ملیی»و « امور اقتصادی»

 .تسلیحات به جای توسعه نهادهای تولیدی سازد: خرید فناوری ومی

هد. تخصییص بیه دشدن این منطق رانتیر را نشان میعملیاتی( 2جدول شده )بودجه بازنگری

ر )متمرکیز بی «امور اقتصادی»)عمدتا  برای واردات مصرفی ناامی( و مبالغ هنگفت برای « دفا  ملی»

ها برای کشاورزی یا تولید رقیابتی بیود. ایین های زیرساخت پرستیژ( به مراتب بیشتر از هزینهپروژه

را  ژگی سیسیتمی بیود کیه منیابعکرد غیرمولد یک استثنا نبود، بلکه ویکند که هزینهتفکیک تأیید می

 .کردهایی که برای تثبیت عرضه کالاهای اساسی حیاتی بودند، منحرف میمستقیما  از بخش

 (۱۹۷۷–۱۹۷۳) شده در برنامه پنجم توسعهتخصیص اعتبارات بازنگری. ۲جدول 

 بخش
های هزینه

 جاری

های هزینه

 ایای/توسعهسرمایه

ای های توسعههزینه

 تمتغیر/غیرثاب

های کل هزینه

 ایتوسعه
 کل

امور 

 عمومی
۴/۹۴۰ 6/3۸۰ ۹/۴۹ ۴/۴3۰ 3۸33 

 1۹6۸ - - - 1۹6۸ دفا  ملی

امور 

 اجتماعی
136۹ ۵۵6 ۸/3۴۸ ۹/۹۴۰ 131۰ 

امور 

 اقتصادی
۸131 ۴/1۹11 ۹/۹۸۵ ۴/1۹۹۷ 2/212۹ 
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نقض ظرفییت جیذب اقتصیاد را صورت کمی به( 2جدول شده برنامه پنجم )بودجه بازنگری

« امیور اقتصیادی»های گسیترده ( و پروژهمیلیارد ریال 1۹6۸« )دفا  ملی»دهد. تخصیص به نشان می

میدت حیداقلی عرضیه هایی با پاسخ کوتاهمیلیارد ریال( یک شوک تقاضای عایم در بخش 212۹)

رای ی بیود. بیایجاد کرد. نتیجه، افزایش تولید داخلی نبود، بلکه افزایش شدید واردات و تورم بخشی

، (3جیدول شید )را شیامل می 1۹۷6درآمد نفت در سیال %  ۷3مثال، تخصیص دفاعی که بیش از 

ییدی رفیت تولمستقیما  به واردات پرهزینه تسلیحات تبدیل شد و تقاضا را افزایش داد بدون آنکه ظ

هیای غیرمولید هیدایت کرد، هنگامی کیه بیه بخشدهد که رشد هزینهتوسعه یابد. این امر نشان می

 .شودبدیل میشود، ناگزیر ظرفیت جذب را تحت فشار قرار داده و به جای توسعه به تورم تمی

 رشد کاذب و بیماری هلندی

دهنید، بلکیه ای را نشیان نمیموفقییت توسیعه( 3جیدول های تولید ناخیالص داخلیی )داده

بخیش  % 1/2۴گیر کنند. رشد چشمشده توسط تزریق رانت ارائه میتصویری از رشد ظاهری تغذیه

هییای غیرقابییل معاملییه ل دلارهییای نفتییی بییه بخش، نتیجییه مسییتقیم سییی1۹۷۴غیرنفتییی در سییال 

یک نمونه کلاسیک بیماری هلندی. این رشید  ه بودوساز، خدمات دولتی( و واردات گسترد)ساخت

های تولیدی سنتی مانند کشاورزی بود )به دلیل مهیاجرت نییروی کیار بیه همزمان با تخریب بخش

اختاری در بلکیه تیورم سی توسیعه نبیود،نشیانه   GDP ای(. بنابراین، رشیدشهرها و غفلت بودجه

، ورشکسیتگی میدل رشید 1۹۷۷% در سیال  6/۰مقیاگ کلان اقتصادی بود. کاهش شدید رشد بیه 

 .مبتنی بر رانت را نشان داد

صورت کمی با مقایسه نرخ رشد واقعی تولیید اقتصیادی توان بهرا می« ظرفیت جذب»مفهوم 

ای تحیت برنامیه های توسیعههالی کیه کیل هزینیهیای میالی تقرییب زد. در حیبا نرخ رشد تزریق

غیرنفتی، پ  از یک افزایش موقیت،  GDP اقعیوشده به شدت افزایش یافت، نرخ رشد بازنگری

اییین (. 3جییدول کییاهش یافییت ) 1۹۷۷% در  6/۰بییه  1۹۷۴در  % 1/2۴غیرقابییل دوام بییود و از 

طور فزاینده از رشد پایدار تولید واقعیی پیشیی ای مالی بههکه در آن رشد ورودی جداشدگی شدید

دهید: ظرفییت جیذب اقتصیاد زمیانی معیار روشنی ارائه می گرفت و در نهایت آن را تیعی  کرد

های متناسب و پاییدار در تولیید واقعیی ایجیاد کنید و ها نتوانست افزایشفراتر رفت که رشد هزینه

 .تفاوت آن به شکل تورم ظاهر شد

های میالی شود که رشد ورودییده گرفتن ظرفیت جذب از نار ریاضی هنگامی آشکار میناد
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تیا  1۹۷3های بین سیال (M2) با تولید واقعی اقتصادی مقایسه شود. در حالی که پایه پولی گسترده

که شاخصی برای ظرفییت  غیرنفتی  GDP % افزایش یافت، نرخ رشد واقعی ۴/61به میزان  1۹۷۵

سیقوط کیرد  1۹۷۷% در  6/۰بیه  1۹۷۴% در  1/2۴غیرقابیل دوام بیود و از  د اسیتتولیدی اقتصیا

این واگرایی فزاینده، جایی که تزریق نقدینگی به شدت از رشد ظرفیت جیذب واقعیی (. 3جدول )

 .پیشی گرفت، شکاف اساسی تورمی ایجاد کرد که مشخصه بحران بود

 اخلی و رشد آن در برنامه پنجم توسعهتولید ناخالص د. ۳جدول 

 سال
 کیییل 

GDP 
GDP  رشد کل غیرنفتی GDP % رشد GDP غیرنفتی % 

1

۹۷3 
1۷۴66۸ ۹2۴۹۰ ۵/۷ 1/۵ 

1

۹۷۴ 
1۹6۵۸1 11۴۷۷۷ ۵/12 1/2۴ 

1

۹۷۵ 
2۰6113 13۴22۸ ۴/۸ ۹/16 

1

۹۷6 
2۴2326 16۰۸۸۵ 1۷/6 ۹/1۹ 

1

۹۷۷ 
2366۴۵ 161۷۷۸ 3/2- 6/۰ 

 

 ناپذیر مدل رانتیرد اجتنابتورم ساختاری: پیام

ه علیی رانتییر یک اشتباه سیاستی نبود، بلکه نتیجه منطقیی زنجییر( ۴جدول آور )تورم سرسام

سیابقه نقیدینگی مستقیما  ناشی از تزریق بی( 1۹۷۴–1۹۷3) % 2۰به  % 1۰بود. افزایش اولیه تورم از 

فروپاشیی »لحاه  1۹۷۵در سال  % ۸/113رنامه پنجم(. اوج تورم به های ببه اقتصاد بود )نتیجه هزینه

دی شده )به دلیل بیماری هلنیبود: زمانی که فشار تقاضای ناشی از نقدینگی با عرضه فلج« ساختاری

رل و تخریب کشاورزی( برخورد کرد. نوسانات بعیدی تیورم نشیانه اقیدامات مقطعیی )ماننید کنتی

 .بودند شکاف بنیادین عرضه و تقاضا ها( بودند که عاجز از حلقیمت

های واردات را با رکود جهیانی همزمیان شید کیه هزینیه%(  ۸/113) 1۹۷۵اوج تورم در سال 

های بعد )باقی مانیدن در افزایش داد. با این حال، عدم بازگشت تورم به سطو پیش از رونق در سال
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ری اسیت. ایین عوامیل شیامل های داخلی و سیاختادهنده سلطه محرکنشان( 1۹۷۷% در  3۰–2۵

کرد کیه پیامید مسیتقیم الگیوی هزینیه تقاضا بودنید-دار عرضهادامه تزریق نقدینگی و شکاف ریشه

 .بودند 1۹۷3رانتیر پ  از 

های السیرشد نامتناسب نقدینگی، محرک اصلی تورم بود. در حالی که پایه پولی گسترده بین 

ا نیرخ بیتولید واقعی بخش حییاتی کشیاورزی تنهیا  افزایش یافت، % ۴/61به میزان  1۹۷۵تا  1۹۷3

های شدید بیه دلییل وابسیتگی بیه رشد کرد و بخش صنعت با محدودیت%  ۴مرکب سالانه حدود 

 1۵جایی که مطالبیات میالی بییش از  ن واگرایی آشکارریزی ضعی  مواجه بود. ایواردات و برنامه

ایمی ایجاد کرد، زیرا نقیدینگی میازاد بیه ی عفشار تورم تر از تولید کشاورزی رشد کردبرابر سریع

 .دنبال عرضه نسبتا  راکد کالاهای اساسی بود

هیا در زمیان و مکیانیزم های غیرمولد به تیورم کمیک کردنید، اثیر آندر حالی که تمام هزینه

دترین بیشیترین و شیدی چه کالاهای غیرناامی و چه تجهیزات ناامی متفاوت بود. واردات مصرفی

رد تبیدیل کی فوری را داشتند. این واردات مستقیما  دلارهای نفتی را بیه تقاضیای داخلیی اثر تورمی

–1۹۷۴هیا )بدون آنکه عرضه را افزایش دهد، گلوگیاه ارز خیارجی را تشیدید کیرد و افیزایش آن

ی پرستیژ، اگرچه بیه های ساختمانپروژه(. ۴جدول زمان بود )کاملا  هم % ۸/113با اوج تورم ( 1۹۷۵

تر ها را افزایش دادند و منابع را منحرف کردند، اثرشان بیه دلییل زمیان طیولانیشدت قیمت دارایی

تر بود. مصرف عمومی دولت نقدینگی را گسترش داد امیا محرکیی گسیترده و کمتیر اجرا تدریجی

کرد ینیهد که از طرییق آن هزعنوان کانال اصلی انتقال عمل کرهدفمند بود. بنابراین، رونق واردات به

 .رانتیر به ابرتورم منجر شد

 )%( نرخ تورم ناشی از شوک نفتی. ۴جدول 

 شاخص / توضیو )%(نرخ تورم  سال

1۹۷3 1۰ - 

1۹۷۴ 2۰ - 

 فروشیشاخص قیمت خرده ۸/113 1۹۷۵

 نسبت به سال قبل 6/1۰ 1۹۷6

 نیمه اول سال 1/3۰ 1۹۷۷

 

 طق رانتیرننظامی: تجسم م-اولویت امنیتی
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بنیدی های ناامی و امنیتی بیر اسیاگ تهدییدات خیارجی اولویتدر یک دولت رانتیر، هزینه

عنوان ابزارهایی برای حفاظت از مکانیزم توزییع رانیت و نمیایش قیدرت عمیل شوند، بلکه بهنمی

شاهد این امیر ( ۵ل جدو) 1۹۷6از درآمد نفت به بودجه ناامی در سال  % 1/۷3کنند. تخصیص می

ی( و است. این هزینه هنگفت، محرک مستقیم تورم وارداتی بود )از طریق خرید تسیلیحات خیارج

 .توانستند به افزایش عرضه کالاهای اساسی اختصاص یابند، کاملا  منحرف کردمنابعی را که می
 

 های نظامی ایران و سهم آن از درآمد نفتهزینه. ۵جدول 

 درصد درآمد نفت درآمد نفت ناامیهزینه  سال

13۵۵ ۹۵۰۰ 13۰۰۰ 1/۷3 % 

 

 بحران نهایی: از رانت تا فروپاشی

 دهد: شوک نفتی ساختار رانتیر پهلیوی رااین تحلیل ناری تصویر منسجمی از بحران ارائه می

هیای غیرمولید توانمند و مخدوش کیرد. پاسیخ دولیت، تزرییق رانیت بیه اقتصیاد از طرییق کانال

: ها، واردات مصرفی( بود. این اقدام همزمان سه ضیربه سیاختاری وارد کیردگری، مگاپروژهی)ناام

 تحرییک تقاضیای( 3) تخریب ظرفیت عرضه داخلی )بیمیاری هلنیدی( و( 2) تورم نقدینگی،( 1)

ناپیذیر، منجیر بیه تیورم سیاختاری و کمبیود برخورد این سه نیرو، به شیکل اجتناب. کنندهمصرف

 ک رانیت وی شد. بنابراین، بحران یک تصادف نبود، بلکه نتیجه ذاتی تعامل بیین شیوکالاهای اساس

اجتمیاعی و  مکانیسمی که مسیر تاریخ اقتصادی ایران را به سیوی نیاآرامی ساختار دولت رانتیر بود

 .انقلاب تغییر داد

 

 رکود کشاورزی، وابستگی به واردات و افزایش تقاضا

طور سیسیتماتیک کشیاورزی را های دولت رانتیر بیهویتاول :رکود کشاورزی و شکاف عرضه

–1۹۷3کننید: در دوره برنامیه پینجم )گیری ایین افیول را تأییید میبه حاشیه راند. شواهد قابل انیدازه

سیختی از نیرخ رشید رشد کیرد کیه به % ۴، بخش کشاورزی تنها با نرخ متوسط سالانه حدود (1۹۷۷

 Plan andولیید سیرانه میواد غیذایی تقریبیا  راکید مانید )فراتر رفیت و در نتیجیه ت % 3 ~جمعیت 

Budget Organization, 1976: 99 .)طور بیارز در گیذار کیلان این ظرفیت تولیدی ناکارآمد به

اقتصادی ایران منعک  شد: از یک صادرکننده خالص کشاورزی، بیه واردکننیده عمیده خیالص میواد 

که ارزش واردات مواد غذایی اساسیی ماننید غیلات  دهندغذایی تبدیل شد. آمارهای رسمی نشان می
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های سالانه(. این امیر شیکاف چند برابر شد )بانک مرکزی ایران، گزارش 1۹۷۷تا  1۹۷3های بین سال

 .ساختاری بحرانی و رو به رشدی بین عرضه داخلی غذا و تقاضای رو به افزایش ایجاد کرد

ا فیراهم ت عایم برای پر کردن این شکاف رثروت نفتی امکان واردا :واردات گسترده و تورم

، دولیت 1۹۷۴ال سیمیلیارد دلار در  211کرد، اما واردات فراتر از غذا بود. با رسیدن درآمد ارزی به 

ای ایهو بخش خصوصی واردات مقادیر زیادی کالاهای مصرفی نهایی، اقلام لوک  و کالاهای سیرم

نشیده نقیدینگی، بیه واردات، همراه با رشد کنترل فزایشهای پرستیژ را آغاز کردند. این ابرای پروژه

لیی. ولید داختاین معنا بود که تقاضای کل فزاینده عمدتا  از طریق عرضه خارجی پاسخ داده شد، نه 

 طور موقت کمبودها را کیاهش داد، از طرییق خیروج ارز تیورم رادر نتیجه، در حالی که واردات به

تر تیعی  کرد و یک چرخه معییوب ود و صنایع داخلی را بیشتشدید کرد، وابستگی را تقویت نم

 .فشار تورمی ناشی از تقاضا و هزینه ایجاد نمود

 

 بحث

های اقتصیادی نقطه عطفی در سیاست 1۹۷۰افزایش شدید درآمدهای نفتی و پتروشیمی در دهه 

هیای هزینیه و اجتماعی رژیم پهلوی بود. پیش از این دوره، دولت بیه حفیپ منیابع و محیدود کیردن

ها طراحیی شیده روییه هزینیههای اقتصادی برای جلوگیری از رشد بیداد و برنامهعمومی اولویت می

کرد فیوری و گرایی گسیترده، هزینیهبود. ثروت ناگهانی حاصل از نفت، دولت را بیه سیمت مصیرف

د و رفتارهیای گیری اقتصادی را دگرگیون کیرهای زیرساختی وسیع سوق داد. این تغییر، تصمیمپروژه

 .أثیر قرار دادتطور عمیق تحت اجتماعی و اقتصادی در سراسر کشور را به

ی ریزی استراتژیک، تخصیص نامتمرکز منابع مالی را به همراه داشت، نایم اقتصیادنبود برنامه

ثبات کرد و تعادل ارز را تیعی  نمیود. پیامیدها شیامل افیزایش تیورم، کیاهش ارزش پیول، را بی

 .یمت کالاها و کاهش تولید داخلی بودنوسانات ق

 :آورعوامل اصلی بحران اقتصادی و تورم سرسام

هییای برنامییه پیینجم توسییعه و بازنگری :ریزی درآمیید نفییتتخصیییص غیرقابییل برنامییه .1

میدت محیدودی بر و بلندمیدت، بیازده کوتاههای بزرگ، سرمایهگذاری در پروژهسرمایه

 .مومی وارد کردداشت و بار مالی سنگینی بر بودجه ع

بخش قابل توجهی از درآمد نفیت و  :های خارجی بیش از حدهای ناامی و کمکهزینه .2

های خارجی اختصاص یافت که تأثیر کمی بر تولیید پتروشیمی به بودجه ناامی و کمک
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ها داشیت، فشیار بیشیتری بیر منیابع داخلیی وارد کیرد و داخلی ییا توسیعه زیرسیاخت

 .های مولد را محدود نمودتخصیص بهینه بودجه در بخش

رویییه و تییرویج سییبک زنییدگی واردات بی :گراییواردات گسییترده و تییرویج مصییرف .3

گرا، منابع نفتی قابل توجهی را به سمت کالاهیای خیارجی هیدایت کیرد، تولیید مصرف

 .داخلی را دلسرد نمود و تورم را تشدید کرد

بیه  1۹۷3در  % 1۰تیورم از حیدود  یش شدید تورم شید؛ها مستقیما  منجر به افزااین سیاست

دهید کیه بیا افیزایش ای نشیان میدر اواخر دوره پهلوی افزایش یافت. تحلیل مقایسه % ۵۰بیش از 

یش یافیت وابستگی رژیم به درآمدهای نفتی و پتروشیمی، نابرابری اجتمیاعی و اقتصیادی نییز افیزا

(Zamani, 2021: 777) .ی نفتیی، تیورم و شیکاف هااین الگو پیونید آشیکاری بیین سیاسیت

های اقتصادی که توزیع عادلانه منیابع و نیازهیای جامعیه را نادییده دهد: سیاستاجتماعی نشان می

 (Masoud Ansari, 2024: 117)کننید رهای اجتماعی را تشدید میگیرند، ناپایداری و فشامی

 .(Kappeler, 2024: 474) و

ه روسیتاییان بیه شیهرها، تولیدکننیدگان علاوه بر این، رکیود کشیاورزی و مهیاجرت گسیترد

کنندگان شهری تبدیل کرد و باعث افیزایش قیمیت مسیکن، هزینیه کالاهیا و روستایی را به مصرف

ای را ها در منیاطق شیهری، اختلافیات اقتصیادی منطقیهکمبود کالاهای اساسی شد. تمرکز بودجیه

 :Mookerjea, 2017)سیتایی تر کرد، به نفع طبقات ثروتمند شهری و به زییان جوامیع روبیش

 (.۸۸: 1۴۰2ی و همکاران، ریام و (65

ای ایجیاد های اجتماعی، نارضایتی عمومی گسیتردهاین توزیع نابرابر ثروت و گسترش شکاف

هیای پراکنیده بیه درآمد به اعتراضات اقتصادی و اجتماعی پیوستند، ناآرامیهای کمکرد. وقتی گروه

 و (Watts, 2001: 189)ا  بیه فروپاشیی رژییم منجیر گردیید انقلاب کامل تبیدیل شید و نهایتی

(Lubeck & Reifer, 2015: 148). 

د، ناپایداری اقتصیادی را ، در حالی که منابع دولت را افزایش دادن1۹۷۰های نفتی دهه سیاست

 ر آسیتانهدتشدید کرده، شکاف درآمدی را بزرگ کردند و زمینه بحران سیاسی و اجتماعی اییران را 

 (.23۸: 1۴۰2، مله یقنبر) لاب فراهم نمودندانق

های داخلی در چارچوب اقتصاد جهانی نییز بررسیی شیوند. رکیود مهم است که این دینامیک

المللیی کمیک کیرد و هزینیه بدون شک به محیط تیورمی بین 1۹۷۵–1۹۷3جهانی و رکود تورمی 
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کیه حتیی پی  از  ری تورم اییرانواردات ایران را افزایش داد. با این حال، وسعت و استمرار ساختا

تواند صرفا  با عوامیل خیارجی توضییو داده شیود. نمی کاهش فشارهای جهانی نیز شدید باقی ماند

تفاوت اساسی پاسخ سیاستی ایران بود: در حالی که اقتصادهای دیگر خود را تطبییق دادنید، دولیت 

طور سیاسیی اسیتفاده کیرد، کیه بیه کرد غیرمولید وپهلوی از درآمد نفتی برای دو برابر کردن هزینه

عنوان محیرک عمیل سیستماتیک ظرفیت عرضه داخلی را تخریب نمود. بنابراین، رکیود جهیانی بیه

بار عمیل نمیود و ییک بحیران سیاختاری کننده فاجعهعنوان تقویتکرد، اما ساختار رانتیر موجود به

 .منحصر به فرد در ایران ایجاد کرد

 

 یر در جمهوری اسلامی ایرانتداوم ساختار اقتصاد رانت

در بستر سیاسی و نهیادی رژییم پهلیوی شیکل گرفیت، امیا  13۵۰اگرچه بحران تورمی دهه 

های ساختاری آن در اقتصاد ایران پ  از انقلاب نییز بیه اشیکال مختلی  تیداوم بسیاری از ویژگی

درآمدهای نفتیی اسیت.  ها استمرار وابستگی اقتصاد ایران بهترین این ویژگییافته است. یکی از مهم

هیای هایی کیه بخیش عمیده منیابع میالی خیود را از رانتدر چارچوب ناریه دولت رانتیر، دولت

اند و در نتیجیه الگیوی کنند، کمتر به مالییات داخلیی وابسیتهخارجی مانند صادرات نفت تأمین می

هیای اقتصیاد ثباتیبی تواند بهگیرد که میگذاری اقتصادی و توزیع منابع شکل میخاصی از سیاست

هایی بیرای (. در جمهوری اسلامی ایران نیز، با وجود تلاش1۸۷: 13۸۹کلان منجر شود )عسکری، 

کاهش وابستگی به نفت، درآمدهای حاصل از صادرات نفت و گاز همچنان نقش مهمیی در تیأمین 

اثیر گذاشیته اسیت  های میالی و پیولیطور قابل توجهی بر سیاسیتمنابع مالی دولت ایفا کرده و به

 (.22۴: 13۹۹پور، )شیرخانی و حسینی

های رونق نفتیی اسیت. تجربیه یکی از پیامدهای این وابستگی، تکرار الگوهای مشابه در دوره

یابید، ورود گسیترده هایی که قیمت جهانی نفیت افیزایش میدهد که در دورهاقتصاد ایران نشان می

شیود. ولت، رشد نقیدینگی و گسیترش واردات منجیر میارزهای نفتی معمولا  به افزایش مخارج د

 2۰۰۵های ویژه در دوره افزایش قابل توجه قیمت نفت در فاصیله سیالو به 13۸۰این الگو در دهه 

وضوح مشاهده شد. در این دوره، افزایش چشیمگیر درآمیدهای نفتیی امکیان گسیترش به 2۰12تا 

ی را فراهم کرد و سطو تقاضای کیل در اقتصیاد های مالی انبساطهای دولت و اجرای سیاستهزینه

 (.1۸6: 13۹2شیرزاد، )طور قابل توجهی افزایش یافت به
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میراه قیدینگی هتزریق سریع منابع مالی به اقتصاد در این دوره با رشد قابل توجه پایه پولی و ن

پیول  های انتقالی و گسترش اعتبارات بانکی موجب شد حجیمبود. افزایش مخارج دولت، پرداخت

د ا ایین رشیدر اقتصاد با سرعت بالایی افزایش یابد. در حالی که ظرفیت تولیدی اقتصاد متناسیب بی

های فشیارهای توسعه نیافت، شکاف میان تقاضای کل و عرضیه داخلیی گسیترش یافیت و زمینیه

الاهیای کتورمی تقویت شد. در چنین شرایطی، بخشی از تقاضای فزاینده از طریق افیزایش واردات 

رد ای پاسخ داده شد که این امر وابستگی اقتصاد به بازارهای خارجی را تشیدید کیرفی و سرمایهمص

 (.12: 13۹3ها به تیعی  تولید داخلی انجامید )کمالی زاده ، و در برخی بخش

های سیاختاری تولیید در نتیجه، ترکیب رشد سریع نقیدینگی، افیزایش واردات و محیدودیت

ان نجامیید. ایین رونید نشیاهای نسبتا  بالا در اقتصاد اییران در ایین دوره گیری تورمداخلی به شکل

دهد که بسیاری از الگوهای اقتصاد رانتییر، از جملیه وابسیتگی بیه درآمیدهای نفتیی، گسیترش می

های رونق نفتی و بروز فشارهای تورمی ناشی از عدم تعیادل مییان تقاضیا و مخارج دولت در دوره

 ی اسلامی ایران نیز قابل مشاهده بوده است.عرضه، در اقتصاد جمهور

 

 های سیاستی برای مدیریت درآمدهای نفتی در ایران معاصردرس

دهد که وفور درآمدهای نفتیی در صیورت نبیود تجربه تاریخی اقتصاد نفتی در ایران نشان می

سیاختاری هیای ثباتی اقتصاد کلان و تشیدید عیدم تعادلتواند به بیسازوکارهای نهادی مناسب می

هایی اسیت کیه بتوانید منجر شود. از این رو مدیریت کارآمد این منیابع مسیتلزم طراحیی سیاسیت

گرایی نوسییانات درآمییدهای نفتییی را مهییار کییرده و از تبییدیل آن بییه فشییارهای تییورمی و مصییرف

ت های ثبیاترین الزامات در این زمینه ایجاد و تقویت صندوقمدت جلوگیری کند. یکی از مهمکوتاه

های رونق ذخییره دهد بخشی از درآمدهای نفتی در دورهارزی است. چنین سازوکارهایی امکان می

های کاهش درآمدها مورد استفاده قرار گیرد. این رویکرد از انتقال مسیتقیم و سیریع شده و در دوره

خیارج های ناگهیانی در مدرآمدهای نفتی به بودجه سالانه جلوگیری کرده و میانع از ایجیاد شیوک

ی، افیزایش شیود. در نبیود چنیین سیازوکارهایدولت و افزایش شدید تقاضیای کیل در اقتصیاد می

انییباطی میالی منجیر شیده و های عمیومی و تشیدید بیدرآمدهای نفتی معمولا  به گسترش هزینه

 (.1۸۹: 13۸۹کند )عسکری، های تورمی را فراهم میگیری چرخهزمینه شکل

مدهای نفتی، کنترل رشد نقدینگی نیز از اهمیت اساسیی برخیوردار در کنار مدیریت ارزی درآ
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است. ورود گسترده منابع ارزی حاصل از صادرات نفت در صیورت تبیدیل سیریع بیه پاییه پیولی 

تواند حجم پول در اقتصاد را به شکل قابل توجهی افزایش دهد. اگر ایین افیزایش نقیدینگی بیا می

عدم تعادل میان تقاضیا و عرضیه تشیدید شیده و تیورم بیه  های تولیدی همراه نباشد،رشد ظرفیت

کنید. از ایین رو سیاسیت پیولی محتاطانیه و محیدود کیردن ناپذیر آن بروز میعنوان پیامد اجتناب

تواند نقش مهمی در کاهش فشارهای تورمی ایفا کند و از تبیدیل ای از منابع نفتی میاستفاده بودجه

 (.۷۸: 13۹۸ات نقدینگی جلوگیری نماید )غفاری و همکاران، ثبدرآمدهای نفتی به محرک رشد بی

ع در عین حال کارآمدی مدیریت درآمدهای نفتی تا حد زیادی به نحیوه تخصییص ایین منیاب

توانید زمینیه افیزایش های مولید اقتصیادی میوابسته است. هدایت درآمدهای نفتی به سوی بخش

د. مدهای نفتی را فراهم کنیر برابر نوسانات درآپذیری اقتصاد دظرفیت تولید داخلی و کاهش آسیب

هایی مانند صنعت، کشیاورزی و خیدمات مولید عیلاوه بیر ایجیاد اشیتغال گذاری در بخشسرمایه

کیاهش  های تولیدی اقتصاد را فراهم کرده و وابستگی کشور به واردات راپایدار، امکان تقویت بنیان

ای غیرمولید ییا مصیرفی تنهیا موجیب افیزایش هیدهد. در مقابل، تخصییص منیابع بیه فعالیتمی

های اقتصیادی مدت تقاضا شده و بدون ایجاد ظرفییت تولییدی پاییدار بیه تشیدید ناپاییداریکوتاه

 (.۴1: 13۹۷پور و همکاران،  یانجامد )فتحمی

ترین الزامات اصلاح سیاختار اقتصیاد نفتیی کیاهش وابسیتگی بودجیه در نهایت یکی از اساسی

نات بیازار ابر نوسیاای نفتی است. تکیه بیش از حد بر این منابع نه تنها اقتصاد را در بردولت به درآمده

شیود کند، بلکه موجب تداوم الگوهای اقتصادی مبتنی بیر توزییع رانیت میپذیر میجهانی نفت آسیب

 هیای اقتصیادی مولید وهای مالییاتی، تقوییت فعالیت(. گسترش پایه۵۵: 13۹۵)زوارزاده و همکاران، 

گیری ساختاری پاییدارتر بیرای تیأمین میالی تواند زمینه شکلهای جایگزین درآمدی میتوسعه بخش

 گذاری اقتصادی کاهش دهد.دولت را فراهم سازد و نقش نفت را در تعیین مسیر سیاست

 

 گیرینتیجه

دهد که افزایش چشیمگیر نشان می 1۹۷۰تحلیل روندهای اقتصادی و اجتماعی ایران در دهه 

هیای مدت به رشد سریع تولید ناخالص داخلی و گسیترش فعالیتآمدهای نفتی، اگرچه در کوتاهدر

گیری عیدم ریزی منسیجم، بیه شیکلاقتصادی انجامید، اما در غیاب سیازوکارهای نهیادی و برنامیه

های ساختاری در اقتصاد منجر شد. تزریق گسیترده درآمیدهای نفتیی بیه اقتصیاد، همیراه بیا تعادل
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هیای پرهزینیه و شدید مخیارج دولیت، رشید سیریع نقیدینگی و تمرکیز منیابع بیر پروژهافزایش 

های غیرمولد، شکاف میان تقاضای کل و ظرفیت عرضه داخلی را تشدید کرد و زمینه بیروز فعالیت

تورم شدید و کمبود برخی کالاهای اساسی را فراهم ساخت. در چنیین شیرایطی، منیافع حاصیل از 

هیای شیهری و برخیوردار های اجتماعی توزییع شید و بخشامتوازن میان گروهطور نرونق نفتی به

درآمید بیا های کمسهم بیشتری از این منابع را به دست آوردند، در حالی که مناطق روستایی و گروه

 های اقتصادی و کاهش نسبی قدرت خرید مواجه شدند.محدودیت

ها را باید در ساختار اقتصاد از این ناپایداریدهد که ریشه بسیاری های این پژوهش نشان مییافته

وجو کرد؛ ساختاری که در آن وابستگی دولت به درآمدهای نفتی امکیان گسیترش سیاسی رانتیر جست

کند، بدون آنکه الزامات تقویت های مالی انبساطی را فراهم میهای عمومی و اتخاذ سیاستسریع هزینه

یرد. در نتیجه، رشید اقتصیادی حاصیل از گزان مورد توجه قرار های تولیدی داخلی به همان میظرفیت

در توازن  کند و با بروز اختلالدرآمدهای نفتی بیشتر ماهیتی ناپایدار و وابسته به شرایط خارجی پیدا می

 انجامد.های اقتصادی میمیان تقاضا و عرضه، به تورم، وابستگی وارداتی و تشدید نابرابری

هیای اقتصیاد شیود کیه تیداوم برخیی از ویژگییخی زمانی آشکارتر میاهمیت این تجربه تار

دهای های بعدی اقتصاد ایران نیز مورد توجه قرار گیرد. اسیتمرار وابسیتگی بیه درآمیرانتیر در دوره

های رونق نفتیی و افیزایش نقیدینگی در مقیاطعی از اقتصیاد نفتی، گسترش مخارج دولت در دوره

هیا بیا افیزایش واردات و اهده شده است؛ رونیدی کیه در برخیی دورهایران پ  از انقلاب نیز مش

ه بیهای ناشی از اقتصاد نفتی صرفا  محدود فشارهای تورمی همراه بوده و نشان داده است که چالش

ای گوییا از تیوان نمونیهرا می 1۹۷۰یک دوره تاریخی خاص نبوده اسیت. از ایین رو تجربیه دهیه 

 توازن منابع نفتی دانست.پیامدهای اقتصادی مدیریت نام

های سیاستی این تجربه ضیرورت ایجیاد سیازوکارهایی ترین درگبر این اساگ، یکی از مهم

دینگی، برای مدیریت پایدار درآمدهای نفتی است. کاهش وابستگی بودجه به نفت، کنترل رشید نقی

آمیدهای نفتیی های مولد اقتصادی و ایجیاد نهادهیایی بیرای تثبییت درهدایت منابع به سمت بخش

های اقتصادی ایفا کنید. در های تورمی و ناپایداریتواند نقش مهمی در جلوگیری از بروز چرخهمی

ی وان منبعینهایت، دستیابی به ثبات اقتصادی پایدار مستلزم آن است که درآمدهای نفتیی نیه بیه عنی

تولییدی،  هیایمیدت، بلکیه بیه عنیوان ابیزاری بیرای تقوییت ظرفیتبرای گسترش مصرف کوتاه

 بخشی به اقتصاد و ارتقای عدالت اجتماعی مورد استفاده قرار گیرد.تنو 
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